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  :الملخص
التاريخيّة الإسلاميّة على غير الأسس الوضعانيّة الّتي قرُئت بها؛ بالإفادة من تطوّر نظريّّت  يسعى هذا البحث إلى إيجاد مداخل متجدّدة لقراءة الكتابات  

النظر   لفتت  الّتي  التاريخيّة  بين ما أكّدت عليه  -المعرفة  التاريخ    -من  القربى بين  للماضي والواقع -إلى ضرورة الانتباه إلى وشائج    - باعتباره "كاشفا" 
، بل التداخل بينهما في إطار ما أصبح معروفا تحت اسم السرد التاريخي، كاسرة بذلك العديد من المسلّمات النقديةّ الّتي سادت  والتخييل والإبداع والفنّ 

سلاميّة لا تنساق وراء الإسقاطات المتعسّفة؛ فلئن شاركت الكتابة التاريخيّة الإ  - وهو غربّي بشكل شبه كليّ   -قرونًا طويلة. غير أنّ تلك الإفادة من التنظير
الشعري في المصنّفات   غيرها، فصدقت عليها الكثير من التنظيرات الّتي صلحت لتحليلها، فإنّ التعميم يبقى دوما مخلاّ. في هذا السياق العامّ بدا لنا الحضور

للنظر كمّا ونوعاا وتوظيفاا، ونقدّر أنّ دراسة ذلك الحضور ووظائفه قد يفتح مجالات للنقاش، وإعادة النظر في   العربيّة المنتمية إلى التاريخ حضورا لافتاا
انًا مع حضارات  العديد من القضايّ الّتي قد تتجاوز التاريخ والشعر نفسيهما إلى مسائل حضاريةّ وفكريةّ متداخلة مع أنماط القول والكتابة تتقاطع أحي

 .دون إسقاط المسلّمات النقديةّ على الموروث العربي دون تمحيص وتدقيق  ؛ ولكنّها في الآن نفسه تخلق لنفسها ضروباا من الخصوصيّة تقفأخرى وتشاكلها
 
 

     .الكتابة التاريخيّة، الشعر، الخبر، الحقيقة، التخييل الكلمات المفتاحية: 
      

 

Abstract: 
Benefiting from various post-positivist historical theories and approaches, this paper aims to seek some new entry 

points to Islamic historical traditions from the perspective of the presence and function of poetry within it. It is 

known that looking at history as a “representation” of the past where the real, the imaginative, the artistic, and the 

narrative intersect, is now considered as one of the pivotal points emphasized by new theories of historical 

knowledge. However, although this understanding applies to Islamic culture as it applies to others, it cannot be 

denied that it has been established in Western contexts that may not be suitable for analyzing the circumstances in 

which Islamic historical writing arose. Accordingly, it is not possible to study the presence of poetry in Islamic 

historical writings in terms of quantity, quality, and employment, without reconsidering the various theories of 

literary genres and its oversimplifications that may not apply to ancient Arabic writing systems, and thus to the 

Arabs’ perception of historical writing. In this perspective, we suggest that studying this presence and its functions 

may open the way for new hypotheses about Arab and Islamic sources, and the way the Arabs understood poetic 

writing while formulating their ways of belonging to history. 
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( ا سطوريةّ المؤسّسة  صل  Hésiodeيمكن العودة في هذا السياق  م قصّة هزيود ) (1)

 الشعر لدى اليونان القدامى، وعلاقته بالإمام والمفارق والربّات التس   م:  
De Romilly, Jacqueline, Précis de littérature grecque, PUF, 

Paris, 3ème édition, 2014, pp 40-41.  
رنم من أهميتّها بحكم سععععياق البحث  لا يمكننا أن نطيل ك يرا حول هذه القضععععيّة على ال (2)

الّذ  نحن بصععدده، وحسععبنا الإشععارة  م بعا الدراسععات المهمّة جدّا  ذا ما رمنا التفصععيل  
وحتّّ المقارنة بين الك ير من الحضعععععععععارات فيما يرتبت بعلاقة الذاكرة بالشععععععععععر لدى الإنريق  

 ذكر بالخصو :وتعلّق ذل  بالخارق والمطلق والغيبّي. ومن ضمن تل  الدراسات ن
Vernant J.-P. (1965), « Aspects mythiques de la mémoire et du 

temps », in : Mythe et pensée chez les Grecs, 

vol. I, Paris, Maspero, p. 80-127.  
لقد اعت بر الشععر في عدد من القراءات ذات النزعة الفلسعفيّة أنهّ منطلق الفلسعفة، وعلى   (3)

رومبرنععععععد سععععععععععععععبيععععععل   امولنععععععد   ام  الرسععععععععععععععععععععّ للوحععععععة  اويلععععععه  في  ريكور  بول  ذهععععععب  الم ععععععال 
(Rembrandt  م فيها أرسعععطو واضععععا يده على رأا الشعععاعر هوميروا  م ( الّ  جسعععّ

أنّ اللوحة "ترمز  م المشعععععروع الفلسعععععفي كما أفهمه،  نّ أرسعععععطو هو الفيلسعععععو ، كما كان  
طلق من عدم، كما لا ينطلق من  ي عتبر في العصعععععععععععععور الوسعععععععععععععطى، ولكن الفيلسعععععععععععععو  لا ين

 الفلسفة، بل من الشعر". 

بل   (2)حم والكهانة، ذل  الشععععععر الّذ    ينفصعععععل أبدا عن الملا(1)الشععععععراء
 .(3)عن الفلسفة أيضا

 نّ م ل هذا التصوّر لعلاقة الشعر بالقوى الخفيّة نجد له ما يماثله في الموروث  
دنا  م ا ّبعععار الك يرة الّ  نقف عليهعععا في كتعععب ا دب  العربي  ذا معععا عععع 
وأّبار الشععراء فيما يرتبت بّا يسعمّى "شعياطين الشععراء"، بل  نّ وجود م ل  

ل  "الشعععععععععيطان" يغدو شعععععععععرطا من شعععععععععروط "الفحولة الشععععععععععريةّ"  وهو ما  ذ
يكشععععععععععععععف عنعه قول الجعاحع م لاط من أنّ العرب "يزعمون أنّ م  كعلّ فحعل 

. وكان  م ل   (4)من الشععراء شعيطاناط يقول  ذل  الفحل  على لسعانه الشععر"
هذه النصعععععععععععو  مداّل لعدد نير قليل من الدراسعععععععععععات المهمّة الّ  قارب  

ر عموما، والشعر العربي من هذه الزاوية، أ  علاقة الشعر بكلّ ما هو الشع
 .(5)ّفيّ وقوى مفارقة، وبكلّ ما هو سحر ّ 

ا سعععععععععععععععاد في ال قعافعة العربيعّة حول  ومن ناحيعة أّرى، لا ينبغي أن نغفعل عمعّ
الشعر وعلاقته بالعرب ومعارفهم  فممّا عدّده أبو هلال العسكر  م لا من 

الشعععععععععععععععر على نيره: " وكعذلع  لا نعر  أنسععععععععععععععاب العرب وتواريخهعا  ميزات  
زانعة   وأيّامهعا ووقعا عهعا  لّا من  لعة أشععععععععععععععععارهعا  فعالشعععععععععععععععر ديوان العرب، وّ
حكمتهعا، ومسععععععععععععععتنبت  دا عا، ومسععععععععععععععتودع علومهعا  فعاذا كعان ذلع  كعذلع  
فحععاجععة الكععاتععب والخطيععب وكععلّ متععأدّب بلغععة العرب أو ناظر في علومهععا 

ة، و  نير أنّ ما لف  انتباهنا أيضعععا،  .  (6)فاقت ه  م روايته شعععديدة"] ليه[ ماسعععّ
على الرنم من هذا الاعتبار لمكانة الشعععر العربي بالنسععبة  م معرفة  ري     -

أنّ العسعععععععكر  نفسعععععععه سعععععععي قصعععععععي الشععععععععر تماما من دا رة "الحقيقة"   -العرب
طابة  مقارنة بالخطب والرسعععععا ل )الكتابة( فيقول: " ورا يعر  أيضعععععا من الخ

تان امر الدين والسععععلطان، وعليهما مدار الدّار، وليس   والكتابة أنّّما مختصععععّ
عر  ما اّتصعععععععععا . أمّا الكتابة فعليها مدار السعععععععععلطان. والخطابة ما  للشعععععععععّ

  «Pour moi, il symbolise l’entreprise philosophique telle 

que je la comprends. Aristote, c’est le philosophe, 

comme on l’appelait au Moyen Âge, mais le philosophe 

ne commence pas de rien. Et même, il ne commence pas 

à partir de la philosophie, il commence à partir de la 

poésie », Paul Ricœur, L’Unique et le Singulier, 

entretiens avec Edmond Blattchen, Noms de dieux – Le 

Symbole, « Le philosophe, le poète et le politique », 

Bruxelles, Alice Éditions, 1999, p53. 
ح عبد السععععععلام محمّد هارون،  الجاحع، أبو ع مان عمرو بن بحر، الحيوان،  قيق وشععععععر  (4)

 .225،   6، ج 1967/ 1386،  2مطبعة ومكتبة البابي الحلبي، القاهرة، ط
  :يمكن العودة هنا م لا فيما يتعلّق بالشعر عموما  م  (5)

Greene, Tomas. M, Poésie et magie, JULLIARD, Paris, 

1991.  

كتاب: المنّاعي، مبروك، الشعر  أمّا فيما يرتبت بالشعر العربي فنحيل بالخصو  على  
 . 2004، 1والسحر، دار الغرب الإسلامي، ط

العسكر ، أبو املال حسن بن عبد الله، كتاب الصناعتين،  قيق علي محمد البقاو    (6)
 .138هع،     1419ومحمد أبو الفضل  براهيم، المكتبة العصريةّ، بيروت،  

38 

مقدّمة: 

الشععععر  في الكتابات التاريخيّة الإسعععلاميّة القديمة ظاهرة لافتة يم ل الحضعععور 
للانتباه بحكم ك افة ذل  الحضععععععععععور في المقام ا وّل، ولكن، وبالخصععععععععععو ،
بحكم  مكانيّات التسعععععععععععععاشل عن وظيفة الشععععععععععععععر وأشعععععععععععععكال علاقاته بالخبر
م ل هذا التسعاشل يكتسعب مشعروعيّته بحكم تطرّق القدامى التاريخي   ذ  نّ 
ين، أو نقّاد الشعععععععر وأصععععععحاب كتب الطبقات سععععععواء من ا ّبارين والمؤرّّ
والمختارات الشعععععريةّ ونيرها من مصععععنّفات ا دب  م قضععععيّة علاقة الشعععععر
هذه القضعععععيّة   تكن مقتصعععععرة ا علينا التنبيه في البداية،  م أنّ  بالتاري . وربّّ 
على الكتابة التاريخيّة الإسععلاميّة، ولا حكرا على ا دب العربي والإسععلامي 
قارةّ في الحضعععارات المختلفة، وتتعلّق اشعععكالياّت -بشعععكل ما-  القضعععيّة   نّ 
ك يرة من قبيعل  شععععععععععععععكعاليعّة ا جنعاا ا دبيعّة، وأصععععععععععععععنعا  الكتعابة والتعأليف،
و شعععععكاليّة المشعععععافهة والتدوين، وما يرتبت  ا من  وّلات كبيرة في مسعععععتوى
البنى الذهنيّة  أدّت  م الحديث عن عقلين متمايزين هما: العقل الشععععفاهي،
منهمعا من اّتلافعات قعد تكون جوهريعّة والعقعل الكتعابي، ومعا ينتق عن كعلّ 
في أشعكال المعرفة وتناقلها، وكذل  من تصعوّرات وتمّ لات للعا  والعلاقات،
ا علينا الإشعارة، و ن وبناء لقضعيّة مركزيةّ و ضعع     عنوان "الذاكرة". وربّّ 
"الذاكرة" في المجتمعات الّ  -قد يكون مخلا-ّ  م أنّ  باقتضععععععععععععاب شععععععععععععديد 
هيمنع  عليهعا ال قعافعة الشععععععععععععععفويعّة كعانع  لصععععععععععععععيقعة بالمفعارق والمطلق  بحكم
اللافع  للانتبعاه فيمعا يهمّنعا ارتبعاطهعا بّقولعة الغيعب وعلم "معا كعان". نير أنّ 
أنهّ في الغالب ترتبت تل  الذاكرة بالشعععععععععععععر والقوى الخفيّة في الآن نفسععععععععععععه
تمععععامععععا على ينطبق  هععععذا ا مر  ا و" عن "الحقيقععععة". وم ععععل  المعبّر  فكععععان 
،  (Mnémosyne)الإنريق  العّعذين جعلوا للععذاكرة  مععة هي منيموزين
ت الإمام"، اللّا  توحين  م وقد ارتبط  بالشعععععععععر عبر بنا،ا التسعععععععع ، "ربّا 

د. نادر الحمامي
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الحعّ ا وفر من أمر الدّين   نّ الخطبة شعععطر الصعععلاة ال  هي عماد الدّين  
ى ذكر المواعع ال  خب أن في ا عياد والجمعات والجماعات، وتشععتمل عل

يتعهعّد  ا الإمام رعيّتعه  لتلّا تدرا من قلو م   ر ما أنزل الله عزّ وجلّ من 
عر في شعععععععيء  ذل  في كتابه،  م نير ذل  من مناف  الخطب. ولا يق  الشعععععععّ
من هذه ا شععععععععياء موقعا، ولكنّ له مواضعععععععع  لا ينق  فيها نيره من الخطب 

أك ره قد ب نَي على الكذب والاسععععععععععععععتحالة من والرسععععععععععععععا ل ونيرها، و ن كان  
الصععععععععععععععفعات الممتنععة، والنعوت الخعارجعة عن الععادات وا لفعا  الكعاذبعة  من 
قذ  المحصعععععنات، وشعععععهادة الزور، وقول البهتان  لا سعععععيما الشععععععر الجاهليّ  
الذ  هو أقوى الشعععععععععععر وأفحله  وليس يراد منه  لّا حسععععععععععن اللفع، وجودة 

غ اسعععععععععععتعمال الكذب ونيره را جرى ذكره فيه.  المعنى  هذا هو الّذ  سعععععععععععوّ 
وقيل لبعا الفلاسعععععععععفة: فلان يكذب في شععععععععععره  فقال: يراد من الشعععععععععاعر  

 .(7)"حسن الكلام، والصّدق يراد من ا نبياء

 نّّما    -لقد حرصعنا على  ثبات المقتطفين من كتاب أبي املال العسعكر  
شعععععععععععر مسععععععععععتودع المعرفة  قد يبدوان متضععععععععععاربين   ذ النصّ ا وّل خعل من ال

والعلم والحكمة والتاري ، وفي النصّ ال اني أصععععععبح  المعرفة مرتبطة بالخطب 
والرسععععا ل المن ورة، و  يبق للشعععععر  لاّ حسععععن اللفع وجودة المعنى، وهو خوّز 
الكذب في الشعععععععر  بل  نّ الكذب يصععععععبم مطلبطا، ليقتصععععععر الصععععععدق على 

يرتبت  ا نبيععععاء. ولكن  ذا دققّنععععا النظر يمكن أنّ ا مر لا  التععععأكيععععد على  نععععا 
بالتضععععارب بل بّا يمكن أن نسععععمّيه أنظمة الحقيقة  فالحقيقة بالنسععععبة  م ما  
سععععععبق الإسععععععلام كان مصععععععدرها الشعععععععر، ليتغيّر ذل  بعد الإسععععععلام ويصععععععبم  
المصععععععععدر هو ما جاء من ورطا، والمقصععععععععود بالحقيقة هنا ما ارتبت منها بالحقيقة  

أو الاجتماعيّة أو التاريخيّة، أمّا الشعععععععععر فغدا ألصعععععععق    الدينيّة أو السععععععععياسععععععععيّة
بالتخييل والبلانة منه بتسععععععععععععععقيل "ما كان" ومطابقة الواق   على الرنم من 
أنّ نقّاد الشععععر القدامى لا يغفلون مسعععألة "المعنى"، نير أنّ المعنى عندهم لا 
  يعني مطلقععا "مطععابقععة الواق "، وهو مععا يمكننععا تبيّنععه من ّلال النصععععععععععععععو 
الععديعدة الّ  تصععععععععععععععنّف الشعععععععععععععععر بعدايعة من مععالجتعه انطلاقعا من ثنعا يعّة اللفع  
والمعنى، وهي ثنا يّة أرسعععععطيّة بامتياز، وارتباط الشععععععر بالتخييل واعتبار ذل  

على سعععبيل الم ال   -شعععرطا من شعععروط جودته. وم ل هذا التوجّه نقف عليه 
د وضعع  في مصععنّفه  في كتاب "الشعععر والشعععراء" لابن قتيبة، وق  -لا الحصععر  

فصعععلا في "أقسعععام الشععععر" جاء فيه: "تدبرّت الشععععر فوجدته أربعة أضعععرب: 
ضععععرب منه حسععععن لفظه وجاد معناه ]...[ وضععععرب منه حسععععن لفظه وحلا  
فاذ أن  فتّشععععععته   كد هناك فا دة في المعنى ]...[ وضععععععرب منه جاد معناه  

ّّر لفظه ّّر معناه وا   -. ونرى (8)"وقصععععععرت ألفاظه ]...[ وضععععععرب منه ا

 
 . 137 -136    اب الصناعتين، العسكر ، أبو املال حسن بن عبد الله، كت (7)
،      1902  بيروت،  ابن قتيبة، الشعععععععر والشعععععععراء، دار صععععععادر، عن مطبعة بريل، (8)
7-  9. 

أنّ  ّراج الشععععععر من دا رة الحقيقة في السعععععياق   -و ن على سعععععبيل الافترا 
العربي والإسعععلامي يناظر بشعععكل كبير ما كان من أمره لدى اليونان القدامى  
 ثر كتاب "البويطيقا"  رسععععطو الّذ  يمّ ل ا ثر التنظيرّ  للتراجيديا اليونانيّة  

سععععسععععة المسععععرح الّذ  برز في العلاقة بين  وربطها بالمشععععغل السععععياسععععي، أ  بّأ
ا نورا وا وركسترا   ذ شكّل ذل  الكتاب قطيعة كبرى م  ما كان سا دطا،  
ومن علامععات تلعع  القطيعععة ربت الشعععععععععععععععر حصععععععععععععععرا بالمحععاكععاة والوزن، أ  

بتحوّل مركز  -فيما نحسعب  -.  نّ ا مر يتعلّق  ( 9)بالنواحي الفنّية والتخييليّة
 م الخبر بّعنييهما التنظيريّين اللاحقين لكلّ أشععععععععععععكال  الحقيقة من الشعععععععععععععر

التنظير والمأسععععسععععة التاليين لعصععععر التدوين المتزامن م  نشععععأة "الدولة"  ذل  
العصععععععععر الّذ  نقدّر أنهّ سععععععععيعر  ميلاد انقلاب سععععععععلطة الخبر على سععععععععلطة 
الشععععععاعر هو القرن ال الث للهقرة  لتؤول تل  السععععععلطة فيما يرتبت بامتلاك  

يقععة  م الخبر في مجععالات التععاري  وا دب والعلوم الععدينيععّة، نير أنّ ذلعع  الحق
الانقلاب   يكن له أن يتمّ طفرة واحدة  راّ يسععمم بتبيّن صععراع الشعععر م   
الخبر في شعععععتّّ صعععععنو  التأليف ال  وصعععععلتنا منذ المنتصعععععف ال اني من القرن 

الكتابات التاريخيّة  ال اني  م منتصعععععف القرن ال الث بالخصعععععو ، ومن أهّمها 
ا وم الّ  ألّف فيها أصعععععععحاب المغاز  والسعععععععير وا ّباريوّن ونيرهم، وهي 
كتابات نجد فيها حضورا شعريّا لافتا للنظر وجديرا بالدرا من جهة علاقة 

   .الشعر بالكتابات التاريخيّة الإسلاميّة

كما بدأ    -تقوم فرضععيّة هذا العمل ا سععاسععيّة على أنّ التنظير للشعععر العربي  
يتشععععععععععكّل في القرن ال اني للهقرة، والّذ    يكن معزولا عن حركة التدوين،  

قعد   -وهي من علامعات  وّل فكرّ  عميق في العذهنيعّة العربيعّة والإسععععععععععععععلاميعّة
الصععععر ، ليسععععاهم بقسععععطه  كان متقاوزطا بك ير لحدود التنظير ا دبي والفنّي  

في التعععأسععععععععععععععيس  نظمعععة جعععديعععدة من أنظمعععة التعبير عن "الحقيقعععة" بّعنعععاهععا  
الفلسعععفي، تقط  م  من كان رتكرها من قبل ، كالكاهن والرا ي، والشعععاعر 
ا. وللنظر في م ل هذه الفرضعععععيّة رأينا أن ننظر في المسعععععألة المطروحة من  أيضعععععط

وّل بعلاقعة الشعععععععععععععععر بالتعاري  والخبر في ّلال محورين كبيرين. يتعلّق المحور ا 
عدد من الدراسعععععات السعععععابقة، ولتن كان المجال لا يسعععععمم بالاسعععععتفاضعععععة في 
ذل  والوقو  على كلّ الإشععععععععكاليّات المطروحة  فانّ ذل  بدا لنا ضععععععععروريّا  
حتّّ نتبيّن مدى الاهتمام بّ ل هذه القضععععععععععععععيّة، ونحدّد موقعنا من وضعععععععععععععععيّة  

 م ذل  من ّلال ما ورد من أّبار حول تلبيات  البحث، محاولين التطرّق  
ي من  العرب قبل الإسععععععععععلام، وارتباطها فنّيا بالسععععععععععق ، والرجز الّذ  أ ق صعععععععععع 
"الشععر" ودلالات ذل . أمّا المحور ال اني فنقدّم فيه قراءة تتعلّق بّنزلة الشععر  

ظريةّ  في بناء الخبر التاريخي، وهي منزلة سعععععتشعععععهد  وّلاط كبيرا بعد اسعععععتقرار الن

يضعععععععيق المقام هنا بتفصعععععععيل ما أشعععععععرنا  ليه، بل حتّّ الاسعععععععترسعععععععال في المقارنات، ويمكن  (9)
الاكتفاء بالإشارة  م كتاب عبد الحليم المسعود ، ا نورا وا وركسترا، التراجيديا الإنريقيّة  

 .2023دار الجنوب، تونس،   ،1طوشوانلها السياسيّة،  
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الشعععععععععععععععريةّ في ا دب   ذ بععد أن كان الشعععععععععععععععر في بدايات الكتعابة التعاريخيّة  
الإسععلاميّة مصععدرطا  ريخيّا، وكان ي عتبر شعععرا، سععت وضعع  شععروط للشعععر "كما  
ينبغي لععه أن يكون" تنفي عن ذلعع  "الشعععععععععععععععر التععاريخي" موثوقيّتععه التععاريخيععّة  

    .و بداعه الفنّي في الآن نفسه

  :جدل الشعر والتاريخ تلبيات العرب:

قد يكون عمر فرّوخ في بح ه الّذ  قدّمه با لمانيّة حول "صعععععععععععورة الإسعععععععععععلام  
ه/    23-1المبكّر في الشعععععععععععععععر العربي من امقرة  م عهعععد الخليفعععة عمر،  

م" من ضعععععععععمن ا وا ل الّذين انتبهوا  م أهميّة الشععععععععععر العربي    622-644
على فكرة أنّ ذل  الشعر ينبغي أن ي نظر  باعتباره مصدرطا  ريخيّا،  ذ أنهّ ألّ 

ة وأنّ  ذ على محمل الجدّ، ّاصععععّ  ليه على أنهّ عامل اجتماعي  خب أن يؤّ
ذل  الشععععععر يسعععععقّل الك ير من الصعععععراعات السعععععابقة. ولعلّ ذل  ما جعل 

اسعععععععتنادطا  م ّبر ورد في كتاب "ا ناني" حول حظر عمر -فرّوخ يسعععععععتنتق  
أنّ  -بين ا نصعععار ومشعععركي قريا زمن الدعوة  بن الخطاّب  نشعععاد النقا ا 
. وسععيتواصععل م ل هذا النظر في علاقة الشعععر  (10)الشعععر يمّ ل مصععدرطا  ريخيّا

بالتاري  سعععععععواء فيما يتعلّق بشعععععععهادة الشععععععععر على صعععععععحّة ا ّبار، وكذل  
اعتبار الشععععععر مصعععععدرطا  ريخيّا بالنسعععععبة  م بدايات الإسعععععلام، وقد برز ذل  

من أعمال محمّد محسعععععععععن ّان  الّذ  اّتار أن يؤكّد صعععععععععحّة  م لا في عدد  
من قبيعل   -الك ير من ا ّبعار الواردة في كتعب السععععععععععععععيرة والطبقعات ونيرهعا  

من ّلال تقليب النظر في الشععععععر   -سعععععيرة ابن هشعععععام وطبقات ابن سععععععد 
  ليسعععععععى لاحقا  م اسععععععتخراج حياة النبّي في (11)الوارد في تل  المصععععععنّفات

 .(12)كسه الشعر المعاصر لهمكّة كما يع

فعانّ الكتعابعة التعاريخيّة   -بالنظر  م سععععععععععععععيعاق هعذا العمعل -وننّي عن الإطنعاب
الإسععععععععععععععلاميعّة بشععععععععععععععكعل ععام، كعانع  محعلّ دراسععععععععععععععات ععديعدة ومتراكمعة لعدى  
اهعات المختلفعة والمعدراا  المسععععععععععععععتشععععععععععععععرقين، وليس هعذا مجعال العودة  م الاكعّ

سععععععععلاميّة،  العديدة الّ  كادل  فيما بينها حول طبيعة الكتابات التاريخيّة الإ
نير أنهّ من الجدير بالإشعععععععارة، فيما يهمّ موضعععععععوع هذا المقال، أ  الحضعععععععور  
الشعععععععععععر  في المدوّنة التاريخيّة الإسععععععععععلاميّة، أن هذا المبحث قد لقي اهتمامطا  

 
(10)am in der Omar Z. Farrukh, Das Bild des Frühisl

arabischen Dichtung von der Higra bis zum Tode des Kalifen 

'Umar 1-23 D.H. und 622-644, Leipzig. 1937, pp 2-5. 
(11)KHAN, M. 1964. “A Critical Study of the Poetry of the  

Prophet’s time and its Authenticity as the Source of Sira”, 

Islamic Culture, 38/1, 249-87. 
(12)KHAN, M. 1968. “Life of the Prophet at Mecca as 

Reflected in Contemporary Poetry.” Islamic Culture, 42/2, 75-

91  . 
(13)   «The function of verse citations in the historical texts has 

never been proper1y studied, but 1 believe that they serve 

much the same purpose as the speeches and letters which are 

periodically introduced-viz., to allow the historian to convey 

an explicit interpretation or evaluation of persons and events 

علميّا في الدراسعععععععععععععات الغربيّة منذ  انينات القرن العشعععععععععععععرين بالخصعععععععععععععو ،  
في التاري  الإسععععععععلامي    ليتواصععععععععل بشععععععععكل كبير  ذه المسععععععععألة لدى الباح ين

 .أساسا  م اليوم

وفي هذا السعععععععععياق يمكن أن نشعععععععععير بشعععععععععكل ر يسعععععععععي  م ما لاحظه المؤرخّ   
في كتععابعه   (Stephen Humphreys) ا مريكي سععععععععععععععتيفن همفريس

"التاري  الإسععععلامي:  طار للبحث" من أنّ "وظيفة ا بيات الشعععععريةّ الواردة 
ذا،ا، ولكنّي أعتقد أنّّا كان  ت ستعمل  في النصو  التاريخيّة   ت درا أبدا ل

للغاية نفسها الّ  ت ستعمل ما الخطب أو الرسا ل الّ  ت ضمّن بشكل منتظم  
في الكتابات التاريخيّة، أ  السعععععععععععععماح للمؤرخّ بنقل اويل صعععععععععععععريم أو تقييم  

. ولعلّ (13)أشعععععععععخا  وأحداث دون أن يكون عليه الحديث على لسعععععععععانه"
داعية  م  عادة الاعتبار  م دراسععععععة وظيفة الشعععععععر في م ل هذه الملاحظة ال

الكتععابععة التععاريخيععّة الإسععععععععععععععلاميععّة نابعععة من اعتبععارات عععديععدة تتعلّق بّقععاربات 
التاري  الإسععععععععععععلامي ال  عرف   وّلات كبرى ترتبت اشععععععععععععكاليّة المصععععععععععععادر  
وموثوقيّتها المرتبطة بذل  التاري ، ونقصععععد هنا أسععععاسععععا الاسععععتشععععراق الجديد  

  أين  في منتصعف السعبعينات في السعياقات ا نجلوسعكسعونيّة، وأحدث الّذ
جدلاط واسععععععا نظرا  م السعععععمة الإلغا يّة لكلّ موثوقيّة للمصعععععادر الإسعععععلاميّة،  
ولتن كان ذل  محلّ نقاشعععات ك يرة سعععواء بالمعارضعععة أو التبنّي أو التنسعععيب،  

لامي لدى فانهّ فتم مجالاط أمام البحث عن مصعععععععععععععادر أّرى للتاري  الإسععععععععععععع
ين   يتمّ الانتباه  ليها من قبل ، ومن بين تل  المصادر الشعر العربي   .المؤرّّ

ولعلّ ما طرحه همفريس، و ن بشععععععكل مقتضععععععب، يندرج في هذا الإطار،  ذ 
أنعهّ يقول: "قعد يكون أفضععععععععععععععل سععععععععععععععبيعل لتبيّن التقليعد التعاريخي هو الشعععععععععععععععر  

ر في الجاهليّة وصعععععععععدر الإسعععععععععلامي المبكّر. لقد كان من أهمّ وظا ف الشعععععععععع
الإسععععععععععععععلام فخر كعلّ شعععععععععععععععاعر بالجمعاععة الّ  ينتمي  ليهعا، وهقعاء الآّرين، 
وبذل  يكون شعععععععرطا سععععععياسععععععيّا، نالبطا ما يتمّ نظمه في مناسععععععبة مخصععععععوصععععععة.  
ويتناول )أحيانا بالتصععععععععريم وأحيانا أّرى بالتلميم( أحداث تل  المناسععععععععبة  

ّ  موثوقطا به فانهّ يوفرّ مادّة  وشعخصعيّا،ا. وبقدر ما يكون ذل  النظم الشععر 
ة" من .  (14)رتعععازة عن المواقف والقيم والمفعععاهيم المب وثعععة في الروايات التعععاريخيعععّ

without having to speak for himself », S. Humphreys, Islamic 

History, A Framework for Inquiry, revised edition, Princeton 

University Press, 1991, p90. 
(14) p90 History,S. Humphreys, Islamic     

« On balance, our best control on the historical tradition may 

be early Islamic poetry. One of the main functions of poetry in 

the Jahiliyya and early Islam was the vaunting of one's own 

group and the vilification of others. That is, it is political verse, 

often composed for a specific occasion, and addressing 

(sometimes directly and sometimes allusively) the events and 

persons of the day. Insofar as this verse may be authentic, it 

would provide an excellent check on the attitudes, values, and 

concepts found in historical narratives ». 

40 

د. نادر الحمامي



                                                 ( 2024أبحاث الشعر العربي، سبتمبر )مجلة جامعة أم القرى لعلوم اللغات وآدابها، العدد الخاص: 

 
 

الواضعععععععععععععم تماما أنّ همفريس، وهو المؤرخّ، يبحث عن مصعععععععععععععادر تدعم عمله 
  .التاريخي في المقام ا وّل

مسألة الحضور الشعر   وعلى الرنم راّ كنّا أشرنا  ليه من مروره السري  على  
في المدوّنة التاريخيّة الإسععععععععلاميّة،  لاّ أننّا نقدّر أنهّ فتم الباب أمام دراسععععععععات 
أّرى بعده للاهتمام بشعععكل ّاّ  بذل  الحضعععور. وقد برز ذل  م لا في 

م، ونتق عنعه  صععععععععععععععدار  2008مؤتمر علمي بالجعامععة ا مريكيعة ببيروت ععام 
تعاري : قيمعة الشعععععععععععععععر في  ععادة بناء  مؤلّف  عاعي لعل عنوان "الشعععععععععععععععر وال

. وأهمّ ما في هذا المؤلّف بالنسععععععبة  م موضععععععوع بح نا هو (15)التاري  العربي"
قسععمه ا وّل الّذ  دارت مقالاته حول الحضععور الشعععر  وقيمة الشعععر فيما  
يرتبت بالتاري  العربي والإسعععععععععلامي القدا. وبقط  النظر عن تنوعّ مواضعععععععععي   

تفّاق واضععععععععم تماما وملخّصععععععععه أنّ الشعععععععععر العربي يمّ ل أداة المقالات، فانّ الا
ة   اصعععّ مهمّة وأسعععاسعععيّة في الكتابة التاريخيّة، بل  نهّ يشعععكّل مصعععدرا  ريخيّا وّ

 .في القسم ا وّل من هذا المؤلّف

ة م عععل هعععذه ا طروحعععات فعععاننّعععا لا نجعععد اهتمعععامعععا   ولكن على الرنم من أهميّعععّ
ا بعلاقة الشععععععر بكيفيّات صعععععي انة الخبر وبنيته، وربت ذل  بنظريّات واضعععععحط

المعرفععة التععاريخيععّة من الّ  ألحععّ  على دور المؤرخّ وعلى أدبيععّة الخبر التععاريخي،  
و وّلات الشعععععععععععععععر العربي ودوره في صععععععععععععععنععاعععة الخبر. ومن هععذه المنطلقععات  
سعنحاول النظر في الحضعور الشععر  في نماذج من المدوّنة التاريخيّة الإسعلاميّة  

قرنين ال اني وال الث امقريين  لنتسعععععععععععاءل  ن كان الخبر التاريخي قد ّلال ال
تمكّن من توظيف الشعععععععععععععععر وأّرجعه من مجعالعه الإبعداعي الحرّ ليقيعّده بانتمعاء  
المؤرخّ، ويصعععععبم الإبداع الشععععععر  بذل  ّادما لسعععععياسعععععات الحقيقة، أم أن 

لم يقدر  الخبر التاريخي قد ّسععععععر المعركة م  الشعععععععر في مصععععععنّفات التاري ، ف
على مغععادرة محضععععععععععععععنععه ا دبّي ا وّل  فغععدا بععدوره فنععّا ومتخيّلاط، وم ععل هععذه  
المسععا ل قد نقف ما على مسععتند في النصععو  العربيّة الإسععلاميّة من ّلال 
نماذج عديدة. وقد اّترنا النظر في معالجة عدد من المصعنّفين لمسعألة تلبيات  

   .والخبر التاريخي حوما العرب في حقّهم في الجاهليّة، وتنازع الشعر

 
(15)Poetry and History: The Value of Poetry in Reconstructing  

Arab History, Edited by Ramzi Baalbaki, Saleh Said Agha, 

Tarif Khalidi, American University of Beirut Press, Lebanon, 

2011. 
هععععععععععععععععععع( هو أك ر المصععععادر القديمة اشععععتمالا على 150)تيبدو أنّ تفسععععير مقاتل بن سععععليمان   (16)

التلبيات مقارنة بالمصعععععادر ا ّرى وفق ما وقفنا عليه في مقال المسعععععتشعععععرق كيسعععععتر الّذ  اعتمد على 
مخطوط مذا التفسععععععععير لا يوافق النسععععععععخة المطبوعة لدينا نير أنهّ أثب  من المصععععععععدر الّذ  عنده سععععععععتاّ 

  :قاله: راج وخمسين تلبية ّصّص ما ملحقا في م
Kister, M.J. « Labbayka Allāhuma, Labbayka, On a 

Monotheistic Aspect of a Jahiliyya Practice », in Jerusalem 

Studies in Arabic and Islam, vol II, (1980), pp 33- 57.  
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ة الإسععععععععععععععلاميععّة على أّبععار   نقف في عععدد نير قليععل من الكتععابات التععاريخيععّ
تلبيعات القبعا ل العربيعّة قبعل الإسععععععععععععععلام في الحقّ، وقد كان ذل  في سععععععععععععععيعاق  
ا ّبعار المرتبطعة بالتعاري  العربي الجعاهلي وأديانعه. واللافع  للانتبعاه في المقعام  

تلبيات، واّتلا  عددها، ونسععبتها  م القبا ل أو ا وّل تعدّد صععيت تل  ال
، وفي المقام ال اني  مكانيّة أن تقارب تل  النصععععععععو  المتعدّدة  ( 16)أصععععععععنامها

والمتباينة على نير الصععيت المعهودة، أ  البحث التاريخي الصععر ، والنظر في 
حقيقعععة  تركيبهعععا الفنّي وا سععععععععععععععلوبي، وهو أمر   يكن محعععلّ اهتمعععام كبير في  

  .ا مر

وبنظرنا في المصعادر القديمة الك يرة الّ  تعرّضع  لتلبيات العرب قبل الإسعلام  
فانّ الاّتلا  المشععععععععار  ليه يمكن  عادته  م أسععععععععباب ك يرة لا تتعلّق بطرق 
الرواية فحسعععععب، و نّما بّشعععععانل المصعععععنّفين   ذ أمكننا الوقو  بوضعععععوح على 

الكتابة التاريخيّة أو التفسععير من ناحية،   اّتلا  كبير بين المصععنّفين في مجال
والمشعععتغلين على القضعععايا اللغويةّ وا دبيّة من ناحية أّرى، وهذا في تقديرنا  
له دلالة كبرى فيما يرتبت بّوضععععععععععععععوع هذا المقال، وقد تسععععععععععععععمم المقارنة بين  
النوعين من المصععععععععععععععنّفععات بالوقو  على  لععة من الاسععععععععععععععتنتععاجععات الجععديرة  

ننا في هذا السععععياق  جراء مقارنات بين أّبار التلبيات العربيّة  بالانتباه. ويمك
فيما ورد في كتاب أدبّي ولغوّ  هو "رسعالة الغفران" للمعرّ  ومحاولة الوقو   
على مصادره، وما ورد في المصادر التفسيريةّ والتاريخيّة، ويمكن أن نتخيّر هنا  

 نفا كما نقله    ما ورد في مخطوط تفسعععععععععععير مقاتل بن سعععععععععععليمان المشعععععععععععار  ليه
 .(18)وكذل  "محبّر" ابن حبيب (17)كيستر

ربّّا يشعععكّل تعرّ  أبي العلاء المعرّ  في "رسعععالة الغفران" لتلبيات العرب في  
الجاهليّة من زاويتها الفنعّيّة اسعععععت ناءط، ولذل  رأينا أنهّ يصعععععلم مدّلا مناسععععبطا  

في ردّه على رسععععععععالة  بالنسععععععععبة  م ما نروم الوقو  عليه لاحقا. يقول المعرّ  
ابن القععارح فيمععا يتعلّق بالحقّ  نّ تلبيععات العرب "جععاءت على ثلاثععة أنواع:  

. كان هذا ما انطلق به المعرّ    (19)مسقوع لا وزن له، ومنهوك، ومشطور"
عند تعرّضعععععععععه لتلبيات العرب في الجاهليّة، بّا يعني أنّ اهتمامه ا وّل   يكن 

دّا هنا أن نشير  م أنّ كيستر كان واعيا تماما بّا وقف عليه من تلبيات في مخطوط المهمّ ج من (17)
تفسعععير مقاتل بن سعععليمان الّذ  اشعععتغل عليه فيما يتعلّق بالروايات الّ  قدّر أنّ فيها  ضعععافات بعديةّ 

رد في وذل  بعد مقارنتها بّا جاء في مخطوطات أّرى، وكذل  مطابقة التلبيات العشععععععععععر ا وم لما و 
كتعاب "المحبّر" لابن حبيعب أسععععععععععععععلوبيعّا ومضععععععععععععععمونيعّا، وذهب كيسععععععععععععععتر  م أنّ ا رجم عنعده أنّ تلع  
الإضعافات قد أقحمها أحد رواة تفسعير مقاتل وهو امذيل بن حبيب الدنداني، أنظر المرج  السعابق،  

    35-36. 
ق بروايعة ا ّبعار،  لاّ أنعهّ  على الرنم من اعترا  الك ير من القعدامى بّكعانعة ابن حبيعب فيمعا يتعلّ (18)

في الآن نفسه كان محلّ طعن وتشكي ، ويمكن الوقو  على ذل  م لا في: الحمو ، ياقوت،  رشاد  
، دار  1993/ 1414، 1ا ريعب  م معرفعة ا ديعب )معقم ا دباء(،  قيق  حسعععععععععععععععان عبعّاا، ط

 .183 -181،     6الغرب الإسلامي، بيروت، ج
،  9العلاء، رسععععالة الغفران،  قيق وشععععرح عا شععععة عبد الرلان "بن  الشععععاط "، طالمعرّ ، أبو  (19)

 .534،   1977دار المعار ، القاهرة، 
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                                                 ( 2024أبحاث الشعر العربي، سبتمبر )مجلة جامعة أم القرى لعلوم اللغات وآدابها، العدد الخاص: 

 
 

يّا في المقام ا وّل، وهو أمر سععععععععيتواصععععععععل في معالجته   ريخيّا، بل كان فنعّيّا أدب
  .بتفصيل أو" للتلبيات

فعالمعرّ  بععد هعذا التصععععععععععععععنيف ال لاثي الععام العّذ  يمكن في الحقيقعة ردّه  م  
يولي اهتماما ّاصعّا بالشععر   -أ  الن ر المسعقوع، والشععر الموزون   -صعنفين

لى نوعين: أحعدهمعا من الرجز،  في علاقتعه بالتلبيعة، فيؤكعّد أنّ المنهوك منهعا "ع
، ثمّ يتعدرجّ نحو تفصععععععععععععععيعل الوارد منهعا من الرجز (20)والآّر من المنسععععععععععععععرح"

ويضعععرب ا م لة عليها، وكذا ا مر م  المنسعععرح الّذ  عاه فروعه فنيّا أيضعععا  
فيذكر أنهّ "جنسعععععان: أحدهما في  ّره سعععععاكنان ]...[ والآّر لا ختم  فيه  

 .(21)"به على قواٍ  مختلفة ساكنان ]...[ وربّّا جاشوا

دا أنعّه   ويواصعععععععععععععععل المعرّ  م عل هعذه الملاحظعات فيمعا يتعلّق بالمشععععععععععععععطور مؤكعّ
م  (22)جنسععان أيضععا "أحدهما من الرجز ]...[ والآّر من السععري " ، ثمّ يقسععّ

السععري  بدوره  م نوعين "أحدهما يلتقي فيه سععاكنان ]...[ والمشععطور الّذ   
و ثر كلّ هذه التفريعات الفنيّة العروضععععععععععيّة في .  (23)لا ختم  فيه سععععععععععاكنان"

ه من  د المعرّ  أنّ "الموزون من التلبيعععة، خعععب أن يكون كلعععّ المقعععام ا وّل يؤكعععّ
الرجز عنعد العرب، و  ات التلبيعة بالقصععععععععععععععيعد، ولعلّهم قعد لبّوا بعه و  تنقلعه  

 .(24)"الرواة  

ة فيمععا يرتبت  وت ير هععذه الملاحظععة ا ّيرة مسععععععععععععععععألععة على نععايععة من ا هميععّ  
ببح نا، وهي مسععععععععععألة الرواية والرواة المرتبطة بنقل تلبيات العرب كما عالجها  
المعرّ ، ونقصععععد مصععععادره ا سععععاسععععيّة الّ  اعتمدها في تصععععنيفه المشععععار  ليه.  
فعالنعاظر في نصّ المعرّ  يمكنعه أن يلاحع أنعّه اعتمعد حصععععععععععععععريّا على معا ورد 

ين  فقعد نقعل المعر   بعا تلبيعات  لعدى اللغويّين دون ا ّبعاريّين أو الم ؤرّّ
العرب عن الخليل بن ألد الفراهيد  وأبي عبد الله المفقّ  البصعععر  اسعععتنادا  
 م كتابه "حدّ الإعراب"، ثمّ يشععععععععععير  م مقالة اللغويّين من البصععععععععععريّين فيما  

  .(25)يرتبت بقضيّة لغويةّ

معا يعنينعا  عديعدا من كعلّ هعذه الملاحظعات هو الإلحعاح أنّ المشععععععععععععععغع ل ا وّل 
متقنّبين الخو  في متون   -للمعرّ    يكن  ريخيععّا البتععّة  فكععلّ مععا ذكرناه  

يكشععععععععععف بوضععععععععععوح أنّ المسععععععععععألة لديه ترتبت    -التلبيات الّ  سععععععععععنعود  ليها  
بداعيّة الشععععععععريةّ، في بالقضعععععععيّة الفنيّة واللغويةّ والعروضعععععععيّة، أ  بالقضعععععععايا الإ

نياب شعععععععبه كلّي  صعععععععنام العرب وأو نّا والتوجّه  ليها بالتلبية. وهو أمر لا 

 
 . 535  المعرّ ، أبو العلاء، رسالة الغفران،  (20)
 . 536 -535    المعرّ ، أبو العلاء، رسالة الغفران،  (21)

 . 537 -536    المعرّ ، أبو العلاء، رسالة الغفران،  (22)
 . 537  المعرّ ، أبو العلاء، رسالة الغفران،  (23)
 . 537  المعرّ ، أبو العلاء، رسالة الغفران،  (24)

 . 538، و537، و536 الصفحات المعرّ ، أبو العلاء، رسالة الغفران، (25)

معزولا   يكون  أن  تقعععععععديرنا    -يمكن  قيود   -في  من  التحرّر  من  نوع  عن 
الانتماء الديني أو القبلي، أو حتّّ توجيه التلبيات نحو صعععععنم أو  مة بعينها،  

  .المصادر الآن يكشف ذل  بشكل أوضمولعلّ المقارنة بين المتون و 

د بن حبيعب في كتعابعه "المحبّر"، وهو  عّذنا م لا معا يورده ا ّبعارّ  محمعّ فلو أ
من أك ر المصعععععععععععادر الّ  يعتمدها الباح ون للتأري  لقضعععععععععععيّة تلبيات العرب،  
فععاننّععا نجععده يقععدّم مععا سععععععععععععععيععذكره من تلبيععات كععالتععالي: "وكععانوا يلبّون،  لاّ أنّ 

. ومن الواضعم لدينا أنّ المشعغل ا سعاسعي  (26)يشعرك في تلبيته"بعضعهم كان  
لدى ابن حبيب يرتبت بقضيّة الشرك وأصنام القبا ل العربيّة الّ  تتوجّه  ليها  
بالتلبية في الحقّ أك ر من التلبيات ومضععامينها ومتونّا، ونقدّر، وفقا لذل ،  

ليه من نسععبة القبيلة  أنّ معيار اّتياره لما سععيورده من تلبيات كان ما وقف ع
ر  م    م صععععنم ما بقط  النظر عن مت التلبية ومدى صععععحّته، وهو ما يفسععععّ
حعععدّ كبير اّتيعععاره أو انتقعععاءه لععععدد معيّن من التلبيعععات و همعععال ععععدد  ّر، 
فكلّ ما أورده منسوب  م صنم معيّن  بل  نّ اسم الصنم كان أهمّ من اسم  

فعابن حبيعب   ينسعععععععععععععععب صععععععععععععععراحعة من  القبيلعة الّ  لا تع ذكر وا  مبهمعة،
التلبيات العشعععععععععععرين الّ  أوردها  لاّ تلبية واحدة  م قريا قدّمها على نيرها  
وهي: "فكان  قريا، وكان نسعكهم لإسعا ، تقول: لبّي  اللهم لبيّ ، لا 

أمّا بقيّة التلبيات فقد  (27)شعععععععععععععري   لاّ شعععععععععععععري  هو ل ، تملكه وما مل "
عمال الصعععععععععيغة التالية: "كان  تلبية من ذكرت نسعععععععععبة  م ا صعععععععععنام باسعععععععععت

نسعععععع ..." وبعد هذه الصععععععيغة القارة ا  أسماء ا صععععععنام: العزّى، واللات، 
س، ومحرّ ق، وو دّ، وذو الخصععععععععععععععلعة، ومنطبق، ومنعاة،    ُ وجهعار، وسععععععععععععععواع، و
الكفين،   وسعععععععععععععععيععععدة، ويعوق، ويغوث، ونسععععععععععععععر، ومرحععععب، وذريم، وذو 

 .(28)وهبل

لربت كلّ صععععععععععععنم بالقبيلة أو القبا ل مشععععععععععععيرا  م أماكن  ثمّ ينتقل ابن حبيب  
. ويبدو أنّ الإلحاح، كما اسعععتنتقنا، كان على قضعععيّة الشعععرك  (29)تل  الآمة

أك ر من التلبيععات في حععدّ ذا،ععا،  ذ  نّ ابن حبيععب بعععد سععععععععععععععرده للتلبيععات  
يقول: "وكان  هذه ا صعععععععععنام كلّها في بلاد العرب، ت عبد م  الله عزّ وجلّ، 

، ويلمّ على المعنى نفسعه بعد ذكر ا صعنام ونسعبتها  م   (30) له  لاّ هو"  ولا
القبا ل فيقول: "فهذه رشوا طوانيتهم الّ  يصععععععععدرون  ليها من حقّهم، لا 

 .(31)"يأتون بيو،م حتّّ يمرّوا  ا، فيعظمّوها، ويتقربّوا  ليها، وينسكوا ما

ابن حبيب، أبو جعفر محمّد البغداد ، المحبّر، اعتن  بتصععحيحه  يلزه ليخت شععتيتر،   (26)
 .311ت[،    -منشورات دار الآفاق الجديدة، بيروت، ]د

 .311  ابن حبيب، أبو جعفر محمّد البغداد ، المحبّر،   (27)

 . 315 -311    ابن حبيب، أبو جعفر محمّد البغداد ، المحبّر،   (28)

 . 319 -315    ابن حبيب، أبو جعفر محمّد البغداد ، المحبّر،   (29)

 .315  ابن حبيب، أبو جعفر محمّد البغداد ، المحبّر،   (30)

 .319  ابن حبيب، أبو جعفر محمّد البغداد ، المحبّر،   (31)
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ة بين معععععالجععععة المعرّ  لتلبيععععات العرب وتنععععاول ا بن حبيعععب   نّ مقععععارنععععة أوّليععععّ
تكشععععععععععف عن تباين كبير في المشععععععععععانل والاهتمامات، وهو ما أثرّ بشععععععععععكل  
واضععععععم جدّا في مسععععععتوى بنية التلبية ومتونّا وأسععععععاليبها  راّ قد يدف  بنا  م  
اسعععععععتنتاج مبد يّ يتلخّص في أنّ مضعععععععمون التلبيات المرويةّ   يكن مقصعععععععودطا  

هتماماته، وما يريد أن لذاته بقدر ما كان ّادمطا لغر  المصعنّف، ومحملا لا
ده عبر انتقععاء الروايات والتخيّر منهععا، بععل كععذلعع  حتّّ المصععععععععععععععععادر الّ    يؤكععّ
يسعععععتقي منها أّباره. فما كنّا أشعععععرنا  ليه سعععععابقا من مصعععععادر المعرّ  اللغويةّ  
ا أك ر من اهتمامه بالتوثيق   لصععيق بّشععانله الفنيّة والإبداعيّة والشعععريةّ  ديدط

نعة بعمعل ا ّبعارّ  ابن حبيعب، وبنعاء على ذلع  يمكننعا  لتلبيعات العرب مقعار 
الإلحاح على أنّ وجهة نظر المصنّف هي المحدّدة ا برز في الرواية، والملاحظة  

  .نفسها ترتبت بّا ورد في الروايات عن تفسير مقاتل بن سليمان 

م ما   وحتّّ لا يكون كلامنا هنا نظريّا من المهمّ أن نقدّم أم لة تطبيقيّة توضععععععّ
أشععرنا  ليه، مقتصععرين في ذل  على ما نجده متعلّقا بنسععبة تلبيات مخصععوصععة  

  : م قبا ل بعينها في المصادر المشار  ليها، ومن ذل  تلبية تميم

  :نقف في "المحبّر" على نسبة التلبية التالية  م تميم

شعععععععععععيتطا    لبّي  اللهمّ لبّي ، لبّي  ما نّارنا نجرهّ،  دلاجه وحرهّ وقرهّ، لا نتّقي"
 ".ولا يضرهّ، حقّا لربّ مستقيم برهّ

 م قبيلة تميم صعععععيغتين من التلبية   -أو من روى تفسعععععيره    -وينسعععععب مقاتل  
  :وهما

لبّي  ما نّارنا نجرهّ،  دلاجه وبرده وحرهّ، لا يتّقي شععععععععيتطا ولا يضععععععععرهّ، حقّا  "
   ."لربّ مستقيم برهّ

قعععد ّلّفععع  أو نّعععا وراهعععا،  لبّيععع  اللهمّ لبّيععع ، لبّيععع  عن تميم قعععد تراهعععا،  "
وأّلصععع  لرّ ا دعاها، قد أفردت حقّا لمن براها، قد فاز بالقدرة وابتناها،  

  ."مكّة للرب ومن براها

ا في رسعععععععععععععععالععة الغفران في المعرّ  فنقععد أنّ تلبيععة تميم وردت كععالتععالي على  أمععّ
  :مشطور الرجز

رطا دونكا            لا يشكر الناا و    يكفرونكالبّي  لولا أنّ بك 

 ما زال منا ع ق يأتونكا 

من الناحية الفنيّة وا سععععلوبيّة، نجد أنفسععععنا أمام صععععيت مختلفة، فما يمكن أن 
نلاحظعه أنّ معا رواه ابن حبيعب عن تلبيعة تميم والعّذ  يبعدأ بالصععععععععععععععيغعة "لبّي   

 
ابن رشععععععععععععععيق القيرواني، العمدة في نقد الشعععععععععععععععر و دابه،  قيق محمد محيي الدين عبد   (32)

 .185،    1، ج 1981/ 1401، 5ر الجيل، بيروت، طالحميد، دا

اللهم لبّي " الّ  تسعععععععععععقت منها "اللهمّ لبي " في رواية مقاتل ا وم، يرد في 
يمزج بين السععق  والرجز، فتل  الصععيغة تكسععر ما جاء بعدها والّذ  شععكل 

  :ورد رجزطا بالكليّة

فعولن  متفعلن  مسععععععععععععععتفعلن  نّعععععارنا نجرهّ:  معععععا   لبّيععععع  
 

فعععولعن  معتعفعععلعن  مسعععععععععععععععتعفعععلعن  وقعرهّ:  وحعرهّ    دلاجعععععععه 
 

 لا نتّقي شعععععععيتطا ولا يضعععععععرهّ: مسعععععععتفعلن متفعلن فعولن 
 

 متفعلن فعولن حقّا لربّ مسعععععععععععتقيم برهّ: مسعععععععععععتفعلن  
 

لكأننّا  زاء حر  من ابن حبيب، في هذا الم ال ونيره، على جعل التلبيات  
سعععععقعطا يذكّر بسعععععق  الكهّان، كما يذكّر بّنشعععععا ا صعععععنام. أمّا رواية المعرّ   
وهي مختلفة تماما، فالواضععععم أنّ الحر  فيها كان موجّها نحو الشعععععر المنظوم  

ا علينعا، الإلحعاح ه نعا على العلاقعة الوثيقعة بين السععععععععععععععق  من على الرجز. ربّعّ
، أو  ناحيعة، والرجز من ناحيعة أّرى   ذ ك يرا معا عع در الرجز سععععععععععععععقععطا موزوناط
ا   ن رطا مقفّى، فكعان ذلع  أحعد مبررّات  ّراجعه من العدا رة العروضععععععععععععععيعّة تمعامعط
ا أو مشععطورطا، ومن ذل  ما رواه ابن رشععيق م لا حين  ة  ذا كان منهوكط ّاصععّ

.  نّ هذا الإقصعاء    (32)أى قوم أنّ مشعطور الرجز ليس بشععر"يقول: "وقد ر 
للرجز من دا رة الشعععر قد يطرح أسععتلة تتقاوز المسععا ل الفنيّة والعروضععيّة  م  
ما يمكن اعتباره " ريخيّة الشعر العربي برمّته، فابن رشيق نفسه يقول: "وزعم 

د على عهد هاشعععععم الرواة أنّ الشععععععر كله  نما كان رجزاط وقطعاط، وأنه  نما  ق صعععععّ
ده مهلهعل وامرش القيس، وبينهمعا وبين   بن عبعد منعا ، وكعان أوّل من قصععععععععععععععّ

 .(33)"مجيء الإسلام ما ة ونيف وخمسون سنة

 نّ م ل هذا القول قد خعلنا نضع  فرضعيّة أنّ الشععر العربي مرّ بّرحلة عفويةّ  
فشعععععيتا نحو في القول م لّها الرجز والسعععععق  بالخصعععععو  قبل أن يسعععععير شعععععيتا  

الّ     -السعععععداسعععععيّة بالخصعععععو   -التقعيد، وربّّا تكون ك رة البحور الشععععععريةّ
سعععععععععتتولّد عن الرجز من ا دلةّ على ذل  من قبيل الكامل والرمل والسعععععععععري   
والمنسععععععععرح. وبالإضععععععععافة  م مسععععععععألة ا وزان والبحور، فانّ الملاحع أنّ نقّاد  

اسععععععععبة تعرّضععععععععهم للرجز وذل  الشعععععععععر قد أولوا اهتماما بّفهوم القصععععععععيدة بّن
بتحععديععد عععدد ا بيععات، ونرى ا مرَ مرتبطععطا انّ أنلععب مععا رو  من الرجز  
كان في شعععكل مقطعّات   يبلت الحدّ ا دتّ حتّّ يكون قصعععيدة، أ  سعععبعة  
أبيات. ونجد أيضععععععا لدى نقّاد الشعععععععر تمييزا بين الراجز والشععععععاعر، وفي ذل  

على المقصععععععععععد امتناع القصععععععععععيد على يقول ابن رشععععععععععيق: "وليس يمتن  الرجز 
د يسععععععتطي  أن يرجز و ن صعععععععب عليه بعا  الراجز، ألا ترى أنّ كلّ مقصععععععّ 
الصعوبة، وليس كلّ راجز يستطي  أن يقصّد، واسم الشاعر و ن عمّ المقصّد  

 . 187،   1ج ابن رشيق القيرواني، العمدة في نقد الشعر و دابه،   (33)
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د أعلق، وعليه أوق ، فقيل مذا شععععععاعر، ولذل  راجز،  والراجز فهو بالمقصععععععّ
 .(34)"ب أو مرسل أو نحو ذل كأنهّ ليس بشاعر، كما يقال ّطي

نير أنّ اللاف  للنظر أيضععا فيما ذكره ابن رشععيق القيرواني أثناء اريخه لبداية  
القصععيدة العربية م  مهلهل وامرش القيس اكيده على الفترة الفاصععلة بينهما  
وبين مجيء الإسععععععلام، الّ  ردّدها بّا يزيد قليلا عن قرن ونصععععععف، ولا نرى 

اعتباطيّ، بل هو حاملٌ لدلالة يمكن أن نلخّصععععععععععععععها لا في   أنّ هذا التحديد
مجرّد التحوّل الفنّي من الرجز  م القصيدة فحسب و نّما في قطيعة بين ذهنيّة  
عربيّة كاملة يعبّر عنها الرجز، وأّرى بدأت في الظهور والتشععععكّل تعبّر عنها  

بذل  عن كلّ القصععيدة باعتبارها الشععكل الشعععرّ  "الحقيقيّ"، فيتمّ التخلّي  
ان   ة القعععديمعععة الّ  احتكرت الحقيقعععة، ونطق  عععا الكهعععّ ا شععععععععععععععكعععال التعبيريعععّ
والقا مون على ا صعععععنام وا و ن سعععععقعطا أو رجزطا، وهو أمر علينا التنبيه أنهّ  
  يكن ّاصّا بالعرب بل هو مشترك بين حضارات مختلفة شهدت أشكال 

 .(35)سق  والرجز والشعرتعبير دينيّة في المقام ا وّل تراوح  بين ال

وهو متواتر بشععععععععععععععكل لاف  للنظر في كتب نقد    - نّ ما أشععععععععععععععرنا  ليها هنا  
يكشععف عن مشععغل قد يتقاوز ا بعاد الفنيّة والعروضععيّة الصععر   -الشعععر 

 م ما هو حضعارّ  وفكرّ ، وفي طليعة ذل  اعتبار الرجز أقرب  م العوامّ،  
 كتب عقا ديةّ ترتبت م لا بّقولة  وهو اعتبار كاوز المسععععععععععععععا ل الشعععععععععععععععريةّ  م

ر اهتمعام أبي بكر البعاقلّاني في كتعاب " عقاز   الإعقعاز، وربّّا هذا ما يفسععععععععععععععّ
ه يعر  في كلام العوامّ   ا الرجز فعععانعععّ القر ن"  عععذا المشععععععععععععععغعععل، فيقول: "وأمعععّ

بل نقف في كتب نقد الشعععععععععععععععر على روايات تعمد  م حقق .   (36)"ك يرطا
مشععععععععععطور الرجز من الشعععععععععععر، ومن ذل  ما جاء في "العمدة"  دينيّة لإّراج  

لابن رشعععععيق القيرواني: "وقد رأى قوم أن مشعععععطور الرجز ليس بشععععععر  لقول 
 :النبّي صلّى الله عليه وسلم

 هل أن   لاّ  صب  دمي  ... وفي سبيل الله ما لقي  

هذا  بكسععععععععر التاء، ورواية أّرى بسععععععععكونّا و ري  الياء بالفتم قبلها وليس 
دليلاط، و نما الدليل في قول النبي صععععععلى الله عليه وسععععععلم عدم القصععععععد والنيّة   
 نهّ   يقصعد به الشععر ولا نواه  فلذل  لا يعدّ شععراط و ن كان كلاماط متّزناط،  
و لاّ فالرجّاز شععععععععععراء عند العرب وفي متعار  اللسعععععععععان،  لاّ أنّ الليث روى 

نّ المشععععععععطور ليس بشعععععععععر " قال:  حتقن  أنّم لما ردّوا على الخليل قوله:"  
قععععال: فعقبنععععا من قولععععه حتّ سمعنععععا   يقروا  ععععا كفروا،  عليهم بحقععععة  ن   

 .(37)"حقّته

 
 . 186،   1ج ابن رشيق القيرواني، العمدة في نقد الشعر و دابه،   (34)

يمكن العودة في هعذه النقطعة  م: توفيق فهعد، الكهعانعة العربيعّة قبعل الإسععععععععععععععلام، تر عة   (35)
  ، قَدمس للنشعععععععر والتوزي ، بيروت ،1طحسعععععععن عودة ورندة بعث، تقدا رضعععععععوان السعععععععيّد،  

 .125 -120،      2007عمّان،  ،دمشق

من الواضععععععععععععم تمامطا من ّلال م ل هذه النقاشععععععععععععات، وهي ك يرة، أنّ ا مر 
يتقاوز المسععتوى الفنّي  م ما يمكن أن نسععتنتقه من صععراع بين صععنو  من 

نهعا احتكعار التعبير عن "الحقيقعة" ونقلهعا، ونقعدّر أنّ الرجز  القول، أراد كعلّ م
كان الشعععععكل التعبيرّ  ا قرب  م حياة العرب وتوثيقها سعععععواء في المسعععععتوى  
الاجتمععاعي أو الععديني أو نير ذلعع ، ولا أدلّ على ذلعع  من أنّ أنلععب مععا  
ة  نقف عليه من شعععععععععععر العرب في الجاهليّة   يبلت القصععععععععععيد كمّي ا وفق النظريّ 

الشععريةّ، وأنّ أنلب ما وصعلنا منه مصعوّرا مظاهر من الاجتماع وا يّام ونير 
 -أو راّ شعععاكله من سعععق  قريب من الرجز   -ذل  كان من الرجز أسعععاسعععا  

كما هو الحال بالنسععععععبة  م التلبيات، ونرجّم أنّ التنظير للشعععععععر كما انطلق 
المسعاهمات ا ّرى في أواّر القرن ال اني للهقرة يشعكّل مسعاهمة من ضعمن  

الك يرة في  حداث "قطيعة" من ضععمن أسععسععها الكبرى  ّراج كلّ ما ارتبت  
من الشععر بالواق  العربي الجاهلي من "عمود الشععر"، م  ربت الشععر "كما  
ينبغي لعه أن يكون" بالتخييعل وحسععععععععععععععن اللفع أك ر من التعبير عن "الواق   

في مرحلة لاحقة لن تكون هي التاريخي" الّذ  سععععععيسععععععتأثر به "الخبر المن ور"  
بدورها سعععريعة التحقّق  بل سعععتشعععهد سعععيرورة يمكن أن نعتبر أنّّا امتدّت من 

 م القرن ال الث، وهي   -أ  زمن التدوين -منتصععععععععف القرن ال اني للهقرة  
فترة  ذا معا اطلّعنعا على معا وصععععععععععععععلنعا من مصععععععععععععععنّفعا،عا ال  تنتمي  م الكتعابعة  

ّبععار بالععدرجععة ا وم، فععانععّه يمكننععا تبيّن  التععاريخيععّة قععد جععاءت في شععععععععععععععكععل أ
أشععكال مهمّة من الحضععور الشعععر  فيها، وهو حضععور لا يقتصععر على مجرّد  
الزينة أو حتّّ الاسعتشعهاد بالشععر، بل  نّ ما سعنحاول الإلحاح عليه، هو أنّ 
الشعععععععععععر في تل  الكتابة يندرج ضععععععععععمن بنية الخبر نفسععععععععععه، وهو ما يتيم لنا  

 ."" نشا يّة الخبر التاريخي  مكانيّة الحديث عن

  :الشعر وبنية الخبر التاريخي العربي

كان  السععععرديةّ التاريخيّة محورا من محاور اهتمام أحد أهمّ المنظريّن الكبار في 
المجال ا دبي ونقصعععد رولان بارت، وفي هذا السعععياق  ديدا فقد نشعععر مقالة  
جاءت    عنوان "الخطاب التاريخي"، ليؤكّد اسعتحالة التمييز بين السعرديةّ  

دنا على اللغة المعتمدة في  نشععععععاء كلّ التاريخيّة والسععععععرديةّ الخياليّة  ذا ما اعتم
ّطاب  ريخي، وأنّ كلّ ما يفعله المؤرخّ وهو يصوغ أّباره كتابةط هو ضرب 
من "الحيل اللغويةّ" حتّّ يكسعععبها مشعععروعيّة وخعلها مؤثرّة وناطقة بنفسعععها،  
وكععذلعع  توهم المتلقّي بوجود مرجعيععّة واقعيععّة لمععا يخبر بععه المؤرخّ. وعلى الرنم 

مة القطعيّة الّ  اتّسعم  ا مقال بارت  فانهّ ينسعّب ا مر في  ّر ما  من السع
كتب بالإشععععععععععععععارة  م أنهّ حلّل شععععععععععععععكل السععععععععععععععرديةّ دون  ليل مضععععععععععععععمونّا  

دار   ،1طالباقلّاني، أبو بكر محمّد بن الطيّب،  عقاز القر ن،  قيق ألد صععععععععععععععقر،  (36)
 .55ت[،    –المعار ، مصر، ]د  

 . 185،   1ابن رشيق القيرواني، العمدة في نقد الشعر و دابه، ج  (37)
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 نّ م ل هذه الملاحظات قد تساعد في  عادة النظر في ا ّبار  .(38)ومحتواها
ة في المجعععال العربي    الّ  نقف عليهعععا في المصععععععععععععععنّفعععات ذات الطبيععععة التعععاريخيعععّ

  .والإسلامي

من المهمّ أن نشير أنّ المسألة هنا لا ترتبت مطلقا اشكاليّات موثوقيّة الشعر  
الوارد في كتب التاري  وصعععحّة نسعععبتها  م شععععراء بعينهم أو فترة  ريخيّة ما،  
أ  كلّ ما يتعلّق بقضععععععيّة الوضعععععع  والنحل، وهو أمر تعرّضعععععع  له دراسععععععات 

أطروحة ناصععععر الدين ا سععععد الكلاسععععيكيّة حول "مصععععادر  سععععابقة من بينها  
ص مبح ا يتعلّق بالشععععععععععر في  الشععععععععععر الجاهلي وقيمتها التاريخيّة" فقد ّصعععععععععّ
كتب التاري  والسعععععيرة بّناسعععععبة نظره في "الشععععععر الجاهلي في نير الدواوين".  
والواضعععععم تماما أنهّ عاه المسعععععألة من ناحية الصعععععحّة والوضععععع ، ليلمّ على أنّ 

يرة والتاري  والقصعص عامّة كان  مجالاط واسععا للاسعتشعهاد بالشععر، بل "السع
لقد كان الشععععععععععععععر ضعععععععععععععرورة لازمة ما يزينّها ويكسعععععععععععععبها ثقة وقوّة في نفوا  
المسعععععععتمعين والقار ين، كأنّما كان الشععععععععر شعععععععاهدا على صعععععععدق ما يروى من 

عام  . ويؤكّد في موضععععع   ّر  أمّا كتب السعععععيرة والتاري  وا دب ال(39)ّبر"
فبحسب مؤلفّيها أن خدوا لديهم شعرطا قيل في الحادثة الّ  يروونّا، أو أبيا ط  
تناسعب الحديث الّذ  يسعوقونه، وليس يعنيهم بعد ذل   قيق نسعبة الشععر  
 م شعععاعر بعينه، بل لا يعنيهم الت بّ  من صعععحّة الشععععر نفسعععه، وربّّا أوردوا 

، ولكن ذل  لا يمنعهم من شعععععععععرا يدركون هم أنفسععععععععهم أنهّ زا فٌ موضععععععععوعٌ 
 .(40)" يراده لما فيه من نادرة أو حديث مستطر 

كان  مشعانل ناصعر الدين ا سعد تتعلّق  ذن بقضعيّة صعحّة الشععر الجاهلي  
أو عدمها  راّ جعله رقّق في المصععععععععادر ا صععععععععيلة لذل  الشعععععععععر، وهي من 

ارجليوث  المشععععانل الّ  هيمن  ك يرا على م ل تل  الدراسععععات منذ مقالة م
ولاحقا طه حسععععين "في الشعععععر الجاهلي"    (41)حول "أصععععول الشعععععر العربي"

وصولا  م محاولات من التوفيق أو البحث عن المصادر ا صول الّ  اعتبرها  
ناصعر الدين ا سعد  ظى بالمصعداقيّة في نقل الشععر وقصعرها على "الدواوين  

ن ما أسعععععلفنا ذكره من . ولك(42)نفسعععععها، وكتب المختارات الموثوق بروايتها"
 را ه حول الشعععععععععععر في كتب التاري  رمل  شععععععععععكالاط له وجهان على ا قلّ. 
فأمّا الوجه ا وّل فيتلخّص في أنّ ما طرحه رمل تناقضعععععععععا داّليّا   ذ كيف  
ين للشععر كان لإكسعاب الخبر ثقة في حين أنهّ   يذهب  م أنّ تضعمين المؤرّّ

  والانتحعال  وأمعّا الوجعه ال عاني  هو نفسععععععععععععععه فعاقعد لتلع  ال قعة بحكم الوضعععععععععععععع

 
(38)Barthes, Roland, « Le discours de l’histoire » in Studies  

in Semiotics, Volume 6 Issue 4, August 1967, pp 65- 75. 
، دار 8ا سعععععد، ناصعععععر الدين ا سعععععد، مصعععععادر الشععععععر الجاهلي وقيمتها التاريخيّة، ط (39)

 .599،   1996الجيل، بيروت،  

 .613،     ا سد، ناصر الدين ا سد، مصادر الشعر الجاهلي وقيمتها التاريخيّة (40)
(41)Margoliouth, David Samuel, « The Origins of Arabic Poetry », in  

The Journal of the Royal Asiatic Society of Great Britain and Ireland, 
No 3, (Jul, 1925), pp. 417-449 

فمفاده أنّ ناصععععععر الدين ا سععععععد بانسععععععياقه وراء البحث عن أصععععععول الشعععععععر  
الجاهلي الموثوقة قد شععععععععععععععكّ  بشععععععععععععععكل كبير جدّا في موثوقيّة الخبر التاريخي  

ين على المنحول والموضوع دون ت بّ  أو رواية   .باعتماد المؤرّّ

سعععععد فيما يرتبت بالشععععععر في كتب التاري    نّ ما   ينتبه  ليه ناصعععععر الدين ا 
والسعير ، وقد أّذ أم لته ا سعاسعيّة من سعيرة ابن  سعحاق وسعيرة ابن هشعام  

أنّ تل   -أ  من مصععععععععععنّفات تنتمي  م القرنين ال اني وال الث امقريّين   -
الفترة  ديدا كان  حاسمة جدّا في الانتقال من ال قافة الشعععععفويةّ  م ما بعد  

، وهي مرحلة انتقاليّة كبرى من توابعها ا سعاسعيّة الصعراع على عصعر التدوين
السيادة بين الشعر والخبر،  ذ  ن ال قافة العربيّة الإسلاميّة كما عاش  تنازع  
سععععععععلطة بين الشععععععععفو  والمكتوب، عرف  في الآن نفسععععععععه التنازع بين المنظوم  

الإسععععلاميّة بشععععتّّ    ، ونقدّر أنّ حضععععور الشعععععر في المدوّنة التاريخيّة(43)والمن ور
ة في مصععععععنّفات القرنين ال اني وال الث   يكن  لاّ من باب  اصععععععّ صععععععنوفها وّ
مظاهر ذل  التنازع. وبالإضعععععععافة  م ذل ، فانّ طرح ناصعععععععر الدين ا سعععععععد 
القا م على البحث عن "أصععالة" الشعععر العربي الجاهلي ومصععادره الّ  ينبغي  

ذ منها راّ جعله ي قصععععععععي تماما كتب التاري  وا ّباريّين وأصععععععععحاب   أن يؤّ
السعععععععععير، تنسعععععععععقم تماما م  التنظير النقد  العربي القدا. حيث نجد التوجّه  
د بن سععععععععععععععلامّ الجمحي منعذ بعدايعة كتعابعه "طبقعات فحول  نفسعععععععععععععععه عنعد محمعّ
الشعراء"  ففي سياق اسيس لع "صناعة الشعر والعلم به"، وض  فقرة لمحمّد  

ها: "وكان رنّ أفسد الشعر وهقّنه،  بن  سحاق صاحب السيرة وقد جاء في
ولل كلّ ن اء منه محمّد بن  سعععحاق بن يسعععار، موم  ل مخرمة بن المطلّب 
بن عبععد منععا ، وكععان من علمععاء النععّاا بالسععععععععععععععير ]...[ وكععان أك ر علمععه 
بالمغاز  والسععععععععععير ونير ذل ، فقبل النّاا عنه ا شعععععععععععار، وكان يعتذر منها  

تينا به فألله، و  يكن ذل  له عذرا، فكتب ويقول: لا علم لي بالشععععععععر، أ
في السعير أشععار الرجال الّذين   يقولوا شععرطا قتّ، وأشععار النسعاء فضعلا عن 
الرجال، ثمّ جاوز ذل   م عاد و ودَ فكتب مم أشعارطا ك يرة، وليس بشعرٍ،  
  نّما هو كلامٌ مؤلرفٌ معقود بقواٍ . أفلا يرج   م نفسعععععععععععععه فيقولَ: من لل

 .(44) "هذا الشعر  ومن أدّاه منذ  لا  السنين 

ولتن كان مشعغل موثوقيّة الشععر العربي ومصعادره هو المشعغل ا سعاسعي لدى 
نقّاد الشععععر وما أشعععرنا  ليه كذل  من طرح ناصعععر الدين ا سعععد، راّ جعلهم 
ي قصععون كتب التاري  والسععير وا ّبار من دا رة المصععادر الموثوق  ا بالنسعبة  

(42) , Margoliouth, David Samuel, « The Origins of Arabic Poetry »

p633. 
لربت الآلي بين المنظوم والشععععععععععععععفو  من ناحيععة، والمن ور والمكتوب من لا ينبغي هنععا ا  (43)

 ناحية أّرى، فا مر يتقاوز ذل  الربت المباشر.

ابن سعلّام الجمحي، محمّد، طبقات فقول الشععراء، قرأه وشعرحه محمود محمّد شعاكر،   (44)
 .8-7ت[، السفر ا وّل،      -دار المدني، جدّة، ]د
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بين الشعر والن ر في  م الشعر، فاننّا نقف على مواقف أّرى رأت في المزج 
كتب ا ّبار وفي القصععععععص ضععععععربا من الإبداع الفنّي العربي الّذ  يضععععععاهي  
الآداب الإنسععععععععانيّة في الحضععععععععارات ا ّرى، وبالخصععععععععو  ا دب والشعععععععععر  
اليونانيّين. وفي هذا السععععععععععياق  ديدا يمكن تنزيل ما ذهب  ليه طه حسععععععععععين 

وهو المحضععععععععععععععن ا وّل حين تعرّ   م علاقعة القصّ في المجعال الإسععععععععععععععلامي، 
للأّبععار والتععاري ، بالشعععععععععععععععر، مقععارنا ا مر بّععا كععان لععدى اليونان، فيقول:  
ا  من المسععععلمين قد تركوا   رطا  "وليس من شععععّ  عندنا في أنّ هؤلاء القصععععّ
قصعصعيّة لا تقلّ  الاط وروعة وحسعن موق  في النفس عن الإلياذة وا ودسعّا، 

ني من الفرق هو أنّ ا وّل   يكن وكلّ ما بين القصعععععععععص الإسعععععععععلامي واليونا
شععرطا كلّه و نّما كان ن رطا يزينّه الشععر من حين  م حين، بينما كان ال اني كلّه 

حيث  -. وعلى الرنم من أهميّة هذه الملاحظة لدى طه حسععععين (45)شعععععرا"
  فانّ الواضععععم تماما ربطه الحضععععور الشعععععر  في القصّ  -تفتم أبواب المقارنة  

ماليّة دون نيرها من الوظا ف الممكنة، فيقصععععععر ذل  الحضععععععور  بالنواحي الج
على "تزيين الن ر"، وهذا من المسعععععا ل الّ  كاوز،ا الدراسعععععات ا قرب عهدطا  
حين درسع  علاقة الشععر بالن ر عموما، وبالخبر على وجه أدقّ. ومن ذل  
بحث محمّد القاضعععععي في "الخبر في ا دب العربي" وبالخصعععععو  حين نظر في 
"الخبر والشععععععععر"، وطرح قضعععععععيّة الخبر باعتباره "ّادما للشععععععععر"، ثمّ مسعععععععألة  

 .(46)""الخبر مستخدما للشعر

فكان ما   -ولتن كان مجال اشععععععععتغال محمّد القاضععععععععي ا وّل هو الخبر ا دبي 
قدّمه من أم لة حول علاقة الخبر بالشععععععر من مدوّنات أدبيّة بالدرجة ا وم 

للانتباه أنّ أنلب تل  ا م لة قد تعلّق  بشعخصعيّات أو  لاّ أنّ اللاف    -
ة   ة نقف معععا على نظعععا ر في مصععععععععععععععنّفعععات المعععدوّنعععة التعععاريخيعععّ أحعععداث  ريخيعععّ
 -الإسععلاميّة. ولعلّ م ل هذا ا مر  ديدا جعلنا ننتبه  م الموضععوع المطروح 

ين   ّذين بعين الاعتبار وشعععععععا ق القر  ب   -أ  الشععععععععر في الكتابة التاريخيّة  
الخبر التاريخي والخبر ا دبي، وبالخصععععععععو  في القرنين ال اني وال الث امقرين 
م أنّ الخبر التاريخي فيها   ي فطم عن ا دب والقصّ  وهي الفترة الّ  سعععنوضعععّ

.  ( 47) راّ جعله هو نفسعععه يكون ميدانا لصعععراع الشععععر والخبر المشعععار  ليه  نفطا
ي مرتبطة في المقام ا وّل بطبيعة العلاقة  نير أنّ الإشععععععععععععععكاليّة الّ  قد ت  ار ه

 
هلي، تقدا ودراسة و ليل سامم كراّ، الدار المصريةّ اللبنانيّة،  حسين، في الشعر الجا (45)

2008   ،291. 

، منشعععورات  1القاضعععي، محمّد، الخبر في ا دب العربي: دراسعععة في السعععرديةّ العربيّة، ط (46)
 .592  -540،     1998كليّة الآداب، تونس/ منّوبة،  

الّذ  لعبه الوراّقون في الحضارة العربيّة عموما،  لعلّه كدر الإشارة هنا  م الدور الكبير    (47)
وبالخصعو  في العصعر العبّاسعي، وارتباط عملهم بّقالس الرواة والقصعّا  ونيرهم، نير أنّ 
ذل  الدور   يكن مقتصععععرا على الكتابة والنقل فحسععععب و نّما كاوز ذل   م ضععععروب من  

ين وما لعبوه من أدوار على: سعيد، الوض  والانتحال أيضا. ويمكن أن نحيل في شأن الوراّق
، مركز المل  فيصععععل للبحوث والدراسععععات 1ّير الله، وراّقو بغداد في العصععععر العبّاسععععي، ط

بين ما ريل عليه الشعر من أبعاد  اليّة و نشا يّة ورمزيةّ أ   بداعيّة بشكل  
عععام، بكععلّ مععا يعنيععه ذلعع  من حريععّة فنعّيععّة و ن كععان ا مر منضععععععععععععععبطععا بععدوره  
للسععععععععععععععنن الشعععععععععععععععريعّة المتعداولعة والمعروفعة، وبين الخبر التعاريخي وفيعه من القيود  

ب وأصعععععععععنا  ترتبت بعقد المؤرخّ م  المتلقّي بنقل الواق  بوفاء وأمانة،  ضعععععععععرو 
وضعععرورة  رّ  الخبر واعتبار أنّ قيمته في صعععدقه فيقف نقيضعععا للشععععر الّذ   

 ."كان "أعذبه هو أكذبه

 نّ هذه المقولة الشعععععععععععهيرة الّ  نقف عليها في التراث النقد  تختزل تصعععععععععععوّرا  
ل،  ذ الكععذب هنععا لا يتعلّق بالمسععععععععععععععتوى للشعععععععععععععععر و ععاليععّاتععه يرتبت بالتخييعع

ا ّلاقي بل بعدم مطابقته للواق ، تل  المطابقة الّ  ت عتبر  شععععععرطا ضععععععروريّا 
في قبول الخبر التاريخي و لاّ ّرج من دا رة الصحّة والموثوقيّة  م دا رة الوض   
والانتحال، وبنوع من الاسعععععععتنتاج يمكن الإقرار أنّ  ال الشععععععععر وجودته في 

اث النقد  العربي لا يشعععععترط فيه مطابقته للوقا  ، بل لعلّ عدم المطابقة  التر 
تل  تصعععععععععععععبم علامة على جودته في ك ير من ا حيان، وربّّا ذل  سعععععععععععععاهم  
بقسععععععععت كبير في ترسععععععععي  الحكم على شعععععععععر ما في ميزان النقد اعتمادطا على 

تقريبطا،   المقاييس الفنعّيّة وا سععععععععلوبيّة والبلانيّة والعروضععععععععيّة بشععععععععكل حصععععععععر ّ 
وتواصععععععل ذل  حتّّ في النقد الحديث والمعاصععععععر طانيطا و ن بدا في ك ير من 
ا حيان وجود اهتمام بالمضععععععععععععامين و حالا،ا. ونقدّر أنّ هذا التوجّه سععععععععععععاد  
   وطأة الموروث ا رسععععطي بالخصععععو  الّذ  "على الرنم من اعتباره أنّ 

ين على حدّ السععععععواء يعالجون الظا هرة نفسععععععها، أ  ا فعال  الشعععععععراء والمؤرّّ
الإنسععععععععانيّة وا حداث )تباعطا شعععععععععرا ون را(، فانّ التاري  لا يتطرّق  لاّ  م ما  

  .(48)"هو واقعيّ والشعر  م ما هو ّياليّ 

، والّذ  أثرّ   نّ م ل هذا التوجّه الّذ  طغى قروناط طويلة جدّا، شععععععععععععرقطا ونرباط
ت التاريخيّة على حدّ سععععواء، سععععيفقد  اثيرطا بالغطا في نظريةّ الشعععععر وفي النظرياّ 

هيمنتعه بتحوّلات نظريعّة السععععععععععععععرد، وبالخصععععععععععععععو  بتحوّلات نظريّات المعرفعة  
التاريخيّة الّ  أعادت النظر بشععععععععععكل جذرّ  في النصّ التاريخي وبنيته، وك يرة  
هي التوجّهات الّ  قارب  ذل  النصّ باعتباره أدباط في المقام ا وّل، وترسعّ   

ا فشعععععععععيتا فيما أصعععععععععبم يسعععععععععمّى شععععععععععريةّ التاري ، أو  نشعععععععععا يّة  البحث شعععععععععيت

م. ونحيل أيضا على دراسة مخصوصة تشير  م   2000هعععععع /   1420الإسلاميّة، الريا ،  
 انتحال  دورة الوراّقين ّلال القرنين ال الث والراب  في وضععععععععع  قصعععععععععص الغزل والعشعععععععععق وفي 

الشعععر ونقصععد: الغوث، مختار، الحقيقة والخيال في الغزل العذر  والغزل الصععريم، دار كنوز  
 .2010المعرفة، جدّة،  

(48)Chris Lorenz, « History: Representation Within and 

Functions of », in International Encyclopedia of the Social & 

Behavioral Sciences, edited by Neil J. Smelser and Paul B. 

Baltes, 1st Edition, Elsevier Science Ltd. 2001, p 6837 . 

  «Although both poets and historians dealt with the same 

phenomena, i.e. human actions and events (albeit respectively 

in verse and in prose), history only dealt with what was real 

and poetry with what was imagined .» 
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. ولععلّ م عل هعذه التحوّلات النظريعّة والفكريعّة فتحع  البعاب أمعام  (49)التعاري 
د   ة، ولتن كععان محمععّ باح ين  ّرين لإعععادة النظر في طبيعععة الكتععابععة التععاريخيععّ

انّ من القعاضععععععععععععععي، كمعا أشععععععععععععععرنا، قعد اعتنى بالخبر ا دبّي في المقعام ا وّل، فع
الدراسعععععععععات ما قارب الكتابة التاريخيّة من جهة الخبر كذل ، ولكن بالتركيز  
على الخبر التاريخي، وفي هذا السععععععععععععععياق  ديدا طرح عزيز العظمة نظرته  م  
الكتابة التاريخيّة الإسععععلاميّة بّحاولة كاوز "الوضعععععانيّة التاريخيّة" الباح ة عمّا  

ا ا لاعتبار  م ما يمكن اعتباره ّصععععععععععوصععععععععععيّة  يسععععععععععمّى "حقيقة  ريخيّة" معيدط
الكتعابعة التعاريخيعّة الإسععععععععععععععلاميعّة القعا معة على الخبر، ذلع  المفهوم العّذ  يكعاد  
يسععععععععععععععتوعب كلّ أشععععععععععععععكال التأليف الإسععععععععععععععلامي والعربي القدا  ذ "التاري   

.   نّ المنطلق ا سعععععععععععاسعععععععععععي مذا التوجّه يتلخّص في اعتبار "الخبر" (50)ّبر"
اسعيّ في الكتابة التاريخيّة الإسعلاميّة، وبناء على ذل  فانّ رّ لا للعنصعر ا سع

، و ععذا الاعتبععار  (51)التععاري  ليس "علمععا بالواق ، بععل معرفععة وبر عن الواق "
تنتفي الفروق الفنيعّة أو تكعاد بين الرواية التعاريخيعّة ونيرها من الروايات الدينيّة  

سععععععععععععععوى   التععععععاريخي  للخبر  ميزة  من  ومععععععا  ة ،  ا حععععععداث  وا دبيععععععّ زمن  تعيين 
، ولكن على الرنم من هذا الفارق فانّ التاري  يبقى ضععععععععربا من ( 52)وتتابعها

  .ضروب الإّبار

ون   ولما كان  الحال على هذه الشععععععععاكلة فقد أقرّ العظمة أنهّ "ليس  ةّ مؤرّّ
سعععععععععة    (53)محترفون في ال قافة العربيّة الإسعععععععععلاميّة ]...[   يكن للتاري  مؤسعععععععععّ

ة كمعا كعان للفقعه م لا ]...[ بعل هو، عنعدمعا ي رام   عّاصععععععععععععععّ اجتمعاعيعّة وثقعافيعّة 
العدفعاع عنعه وت بيع  فعاعليّتعه العلميعّة، كعان ي ردّ  م الفقعه والحعديعث ونيرهعا من 
ععادم". وعلى هععذه ا سععععععععععععععس يكون التععاري  لععدى   العلوم بّععا هو  لععة مععا وّ

ليّة تنتق معرفة توظرف في أطر شعععععععععععتّّ، من حديث  المسعععععععععععلمين القدامى "فاع
 

 نّ هذه المسععععععألة مبحث قا م الذات، وجدير بالانتباه و عادة النظر بشععععععكل أو" من  (49)
هذه الإشعععععارة السعععععريعة، وحسعععععبنا هنا الإشعععععارة  م بحوث علمين بارزين في هذا المجال، أ   

 أدبيّة النصّ التاريخي وشعريتّه و نشا يتّه:  

 •White, Hayden Metahistory: The Historical Imagination in 

Nineteenth-Century Europe. Baltimore : The Johns Hopkins 

University Press. 1973. 

 •White, Hayden The Content of the Form: Narrative Discourse and 

Historical Representation. Baltimore : The Johns Hopkins University 
Press. 1987. 

 •White, Hayden The Fiction of Narrative: Essays on History, 

Literature, and Theory, 1957-2007. Baltimore : The Johns Hopkins 
University Press. 2010. 

 •Munslow, Alun, Deconstructing History, Routledge, New York, 2nd 

Ed. 2006 . 

ويمكن أن نشعععير هنا  م تطبيق جيّد لنظريّات هايدن واي  ومونسعععلو على الكتابة التاريخيّة  
الإسععععلاميّة في: بواز شععععوشععععان، شعععععريةّ التأري  الإسععععلامي: تفكي   ري  الطبر ، نقله  م  

 . 2016، 1بيروت، طو   العربيّة حيدر الكعبي، منشورات الجمل، بغداد
اه  ولتن كعانع  هعذه العدراسعععععععععععععععات تنطلق   من الكتعابات التعاريخيعّة بربطهعا با دب، فعانّ الاكعّ

المعاكس أيضعععا موجود وبقوّة، أّ  ربت ا دب بالسعععياقات التاريخيّة وهو ما برز بالخصعععو   
ة  New Historicismفي النقعد ا دبي م  معدرسعععععععععععععععة "التعاريخعانيعّة الجعديعدة" ) (، الملحعّ

اري  والمجتم  والسعععععياسعععععة، وبرز في  على ضعععععرورة العودة  م ا دب لتبيّن ما يكشعععععف عن الت
( الذ  يعتبر مؤسّس  Stephen Greenbalttهذا الاكّاه ّاصّة ستيفان نرينبال  )

وفقه وتفسعير وتصعوّ  ووعع، ولكنّها معرفة تنتق من أصعول ليسع  ّاصعّة  
 ذه الفاعليّة، فأصعععول التأري  ليسععع  من التاري  بل هي ّارجه، فهي من 

 .(54)"مفهوم الخبر

على نوع من التمييز بين الخبر   -لقعععد قعععام تصععععععععععععععوّر عزيز العظمعععة في نظرنا
التاريخي والخبر الديني/ الشععععععرعي من جهة الوظا ف، والتقا هما في مسععععععتوى  
البنيعة السععععععععععععععرديةّ وا دبيعّة. ولتن كان  هذه النتيقعة مهمعّة جدّا، فانّ النقص  
الواضععععععععععععععم في التحليععل والبرهنععة لععدى عزيز العظمععة على فكرتععه يبقى عععدم  

ه على الجانب السععرد  الانتباه  م منزلة الشعععر في الكتابة التاريخيّة، واقتصععار 
الن ر . وهو أمر يمكننا التنبيه عليه من ّلال أم لة عديدة تؤكّد أنّ الشعععععععععر  
في ا ّبار التاريخيّة يمّ ل عنصععرا جوهريا  من عناصععر الخبر المروّ ، وهو ذل  
الشعععععععععععر الذ  يقوم مقام الخبر الن رّ ، فيندرج ضععععععععععمن أحداث الرواية، وفي 

ا لا معنى له. ومن الدلا ل على ذل  نيابه يختلّ المعنى ويصعععععب م الخبر ناقصعععععط
ما نجده في سعععععيرة ابن  سعععععحاق، وقد انتقده نقّاد الشععععععر وردّوا عليه ما رواه 

  .من جهة الموثوقيّة

نقرأ في سععععيرة ابن  سععععحاق الخبر التالي بّناسععععبة عرضععععه  ّبار البع ة النبويةّ:  
لقعع   م ورقعة بن نوفعل "ثمّ قعامع  ]ّعدخعة[ فقمععع  ثيععا عا عليهععا، ثمّ انط

]...[ فأّبرته الخبر، وقصععّ  عليه ما قصّ رسععول الله صععلّى الله عليه وسععلّم 
أنععّه رأى وسم . فقععال ورقععة: قععدّوا، قععدّوا، والععّذ  نفس ورقععة بيععده، لتن  
كن  صععععععععععععععدقتني يا ّدخة،  نهّ لنبّي هذه ا مّة، و نهّ ليأتيه الناموا ا كبر 

 .(55)"سلام، فقولي له: فلي ب الّذ  كان يأ  موسى عليه ال

المدرسعة، وواضع  مفهوم " نشعا يّة ال قافة" وكان ذل  من ّلال أعماله حول عصعر النهضعة  
 ا وروبيّة وأد ا ومن أهّمها:

Will in the World: How Shakespeare Became Shakespeare, W.W. 

Norton , 2004 
العظمة، عزيز، الكتابة التاريخيّة والمعرفة التاريخيّة، مقدّمة في أصععععععععععول صععععععععععناعة التأري    (50)

 .12،   1995،  2العربي، بيروت، دار الطليعة، ط

 . 12  العظمة، عزيز، الكتابة التاريخيّة والمعرفة التاريخيّة،  (51)

انو  "التاري " لغويّا فيقول: "التاري  في اللغة تعريف  على هذا ا سعععععععععععععاا يعرّ  الته (52)
الوقعع ، فقيععل: هو قلععب التععأّير. وقيععل: هو بّعنى الغععايععة، يقععال: فلان  ري  قومععه، أ   
ينتهي  ليه شععععرفهم. فمعنى قومم: فعل  في  ري  كذا فعل  في وق  الشععععيء الّذ  ينتهي  

 .75،    1ة، بيروت، م ليه"، كشّا  اصطلاحات الفنون، دار الكتب العلميّ 

يختلف عزيز العظمعة في هعذه النقطعة اّتلافعا جوهريّا عن عبعد الله العرو  م لا العّذ     (53)
د "أنّ الشععععععععععععععيء الملموا الوحيععد الععّذ  لا يمكن أن خععادل فيععه أحععد هو وجود مهنععة   يؤكععّ

، ا لفا   1ج ، 2005، 4المؤرخّ"، مفهوم التاري ، المركز ال قافي العربي، الدار البيضاء، ط
 .17والمذاهب،    

 . 15 -14عزيز العظمة، الكتابة التاريخيّة والمعرفة التاريخيّة،      (54)

ابن  سععحاق، محمّد بن  سععحاق بن يسععار، سععيرة ابن  سععحاق المسععمّاة بكتاب المبتدأ   (55)
د ليعد الله، معهعد العدراسعععععععععععععععات وا بحعاث   للتعريعب،  والمبععث والمغعاز ،  قيق وتعليق محمعّ

 .102،   1976الرباط،  
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 نّ هذا الخبر الخالي تمامطا من الشععععععععر، سعععععععتليه رواية أّرى ح بك  بشعععععععكل  
مختلف تتضعمّن شععرطا على بحر الطويل منسعوبا  م ورقة جاء فيها: "وقد قال 
ورقة بن نوفل بن أسعععد بن عبد العزّى بن قصعععي، فيما ذكرت له ّدخة من 

  :وسلّم، فيما يزعمون أمر رسول صلّى الله عليه 

عّدخعة  فعاعلمي  و ن يع   حقعّاط يا 
 

مرسععععععععععععععععععل   .. فعععععألعععععد    حعععععدي ععععع     يّاهعععععا 
 

يأتيععععه وميكععععال  معهمععععا   وجبريععععل 
 

 من الَلَ وحيٌ يشعععععععععرح  الصعععععععععدر منزل   ..
 

بتوبععععععةٍ  فيهععععععا  فععععععاز  من  بععععععه   يفوز  
 

لرل   ..  ويشعععقى به العا  الغرير العععععععععععععععععم ضعععَ
 

جنعععععععان   في  فرقعععععععة   منهم   فريقعععععععان 
 

ل   .. تععععغععععلعععععععر الجععععحععععيععععم   اجععععواز   وأّععععرى 
 

 فسععععععععبحانَ من ،و  الرياح  امره  
 

 ومن هو في ا يّام  مععا شععععععععععععععععاءَ يفعععَل   ..
 

 ومن عرشعه  فوقَ السعماوات كلّها
 

 ( 56) "وأقضععععععععععععععععاشه  في ّلقعععه  لا تبعععدرل   ..
 

 

 نّ مقارنة بسععععععععيطة بين مضععععععععموني الروايتين فيما يتعلقّ اجابة ورقة بن نوفل 
الشععععععر الوارد في الرواية ال انية   يكن م ضعععععافطا  م الخبر الن ر ،  تكشعععععف أنّ 

بل هو  عادة شبه حرفيّة له ولكن في قالب شعرّ ، وبدون تل  ا بيات لا 
يمكن تبيّن ردّ ورقة تمامطا، وهذا يؤدّ  بنا  م الاسععععععععععتنتاج أنّ الشعععععععععععر هنا لا 

ه يسععععقت مضععععمون  يخرج عن صععععناعة الخبر برمّته، وأنهّ من جوهره، وبسععععقوط 
الرواية برمّته، كما أنّ الشععر   يأت للاسعتشعهاد على الخبر المن ور أو مضعافطا  

  . ليه، بل هو عنصر مكوّن له

بل أبعد من ذل  يمكننا أن نستنتق أيضا أنّ الفترة التاريخيّة الّ  د وّن  فيها  
في سععععععيرة ابن  سععععععحاق   يكن فيها ذل  التمييز الصععععععارم بين الشعععععععر والن ر  

الكتعابعة التعاريخيعّة ونيرهعا، وهو تمييز سععععععععععععععيتولعّد لاحقعا في حقيقعة ا مر، وقعد  
يكون التمييز الوحيد الممكن في الكتابة العربيّة بّختلف صععععنوفها، أمّا مقولة  
اد "دّيلععة على ا دب العربي الععّذ    يقم   ا لععدى بعا النقععّ ا جنععاا فععانّععّ

ا قععام على تمي يز بين نوعين من أنواع  على تصععععععععععععععوّر للأجنععاا شعععععععععععععععامععل و نمععّ
الصعععععععععععيانة هما الشععععععععععععر والن ر، ليس أّ  منهما بّنفرد عن الآّر بّضعععععععععععامين  

. فبالإضعععافة  م دحا مقولة ا جناا المشعععار  ليها في هذا (57)مخصعععوصعععة"
الرأ   فانّ اشععععععتراك الن ر والشعععععععر في المضععععععامين لف  نظرنا،  ذ ما ي قال ن رطا  

نّيا، وفي هذا الإطار يمكننا تنزيل الشعععععععر  يمكن التعبير عنه شعععععععرطا وصععععععيانته ف
المذهبي والديني والتاريخي ونير ذل  راّ أقصعععععععععععته النظريةّ الشععععععععععععريةّ من دا رة 

   ."الشعر فنعّيّا و بداعيّا وتخييليّا ليحتكر الن ر وحده التعبير عن "الحقيقة

 
 . 103،   ابن  سحاق، سيرة ابن  سحاق  (56)

 .38القاضي، محمّد، الخبر في ا دب العربي،    (57)

الواقعد ، محمعّد بن عمر بن واقعد، كتعاب الردّة، م  نبعذة من فتوح العراق وذكر الم نّى    (58)
،  1990/ 1410الإسعععععلامي، بيروت،  دار الغرب   ،1طبن حارثة،  قيق ريى الجبّور ،  

     52- 53. 

 نّ معا لاحظنعاه هنعا ينسععععععععععععععحعب على ععدد كبير جعدّا رعّا ورد في الكتعابات  
ريخيّة الإسعععععععععلامية، بل  نّ مصعععععععععنّفا م ل "كتاب الردّة" للواقد  يمكن أن التا

ي قرأ من هععذه الزاويععة، كمععا يمكن أيضععععععععععععععععا أن نقف فيععه على مظهر جععدير  
بالانتباه في صعععيانة ا ّبار وحضعععور الشععععر فيها، سعععواء بتحويل الشععععر  م  

لة نقتصععععر  ّبر ن رّ ، أو  ويل الخبر الن ر   م شعععععر، وحتّّ لا نطيل با م 
على ما ورد من ّبر عزم أبي بكر الصدّيق على محاربة مانعي الزكاة وموقف 
ة مشعععععععععععععهورة في ا ّبار، ولكن الواقد  يوردها   عمر بن الخطاّب، والقصعععععععععععععّ
من ورة، ثمّ يعيدها بشعععععععكل شعععععععبه حرفّي في قصعععععععيدة منسعععععععوبة  م الحارث بن 

رّد  ا الواقد ،  هشععام المخزومي، واللاف  للنظر أيضععا أنّ تل  القصععيدة تف
   : ذ لا وجود ما في المصادر ا ّرى، وجاء فيها ]من الكامل[

ر ه   أمَعععععععع  ت   بَالعععععععع  وَاللَر   رأََى  رٌ   عععععععععمععععععععَ
 

دّ يق   .. الصععععععععععععععععععععّ  ه   رأَ يععععععَ الَفَ  فَخععععععَ  رأَ ياط 
 

   ذ  قاَلَ نَمّ ا  في  ام  دَى   ن مَاضَةط 
 

رَفعع يععق   .. ور   ا  معع  في     َ ا نعععععععر فعععععععَ  وَار فعع ق  
 

ه   لعععععععَ أََ   فعععععععَ وَام  م   أمَ  عَن   اَ    وَكعععععععََ
 

يععععععق   .. فععععععع  و  العععععععتععععععععر د وّ ه   ععععععععَ ال   تعععععععَ قععععععع     لا 
 

نعَا  انعَ   عَلَيع ه  نع ف وسعععععععععععععع     نر العرذ   كعَ
 

تعَت وق   .. الح  ر وب   م نَ  اد َ ت   الحعععععَ   في  
 

دَاءكَ م   أعَععععععع  ات ل وا  قعععععععَ ة   لَ يفعععععععَ الخ   قعَو ل  
 

رَدرة    .. ةَ  يعععععععر نععععععع  العععععععدر و يعععععععق    نر  عععععععع   العععععععتععععععععر
 
 

ا  دط وَاحععععععع  الا  عع قعععععععَ عع وا  نععَ معَ لعَو    وَاللَر  
 

تعععععفعععععروق  .. ععععععنعععععععده  رعععععععا  اتَ  فعععععععَ  أوَ  
 

ا  وَال قَنعععععَ ل   ا ععععع  ل قَبعععععَ با  ا  معععععط قعَو   لَرَمَيععععع    
 

لمحععععععوق  .. ني  و نععععععر اةَ  الععععععزركعععععععَ وا  ععععععع  نعععععععَ  مععععععَ
 

رَةٍ  أوَ  كعععععَ عععععع  ةٍ  لعععععععر قععععع  في   م   امععععع   تعععععععَ قععععع   بععععع 
 

ف وق   .. ال م رَيرا   م   ه  ل لسععععععععععععععر دَامَ  ا   مععععععَ
 
 

ةط  معععععععَ نع عع  ا  نعععععععَ ععَلعَيعع  ه   تععععععع  معَ بع نع عع  م   ظع   أعَع 
 

 ( 58) "فيها لحرب عدوّنا مسعععععبوق ..
 

 

 :خاتمة

لا نروم من وضعععع  ّاتمة مذا العمل أن تكون تكرارا لبعا الملاحظات الّ   
ا يمكن أن تكون  وردت فيعه، ولكن نحعاول أن نضعععععععععععععع  فيهعا نتيقعة نقعدّر أنّعّ

والبناء عليها  وتقوم على اسعععععععععتقراء حضعععععععععور  منطلقا لمزيد تعميق النظر فيها 
الشععر بك افة في الكتابة التاريخيّة الإسعلاميّة، وتداّله تداّلاط كبيرطا م  الن ر  

للوهلة ا وم، وبك ير من  -في شعععععععععععععتّّ صعععععععععععععنو  التأليف. فلتن كان ذل  
وهذا ليس    -دالاّ على أهميّة الشععر في الحضعارة والفكر العربيّين   -التبسعيت  

  فانّ تتبّ  علاقة الشعععععععر بالرواية التاريخيّة قد يقود  م  عادة النظر -ا  ّاطتط 
بشعععكل جدّ  في المسعععألة ا جناسعععيّة برمّتها، وا مر هنا لا يرتبت با جناا  

، و نّما بشعععععععععتّّ أنواع التصعععععععععنيف ومن ضعععععععععمنها الكتابة  (59)ا دبيّة فحسعععععععععب
 .التاريخيّة

 نّ مسععععألة ا جناسععععيّة المرتبطة با دب العربي القدا ليسعععع  مسععععألة بديهيّة بل تلفّها   (59)
العديد من الإشعععكاليّات، وكان  محلّ نظر النقّاد  و نّما اكتسعععب  بداهتها    وطأة النقد 

ن النقاشععععععععات حول الموضععععععععوع في: محمّد  الغربي الحديث ونظريّاته، ويمكن العودة  م عدد م
 .45 -37القاضي، الخبر في ا دب العربي،      
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كان هذا القول يبدو بديهياّ،  لقد وصععععععععععلتنا الكتابة في شععععععععععكل أّبار، ولتن  
فععانّ ا مر أعقععد من ذلعع  عنععد التععدبرّ   ذ الخبر مرتبت في تعريفععاتععه اللغويععة  
والبلانيّة بقيمتين أّلاقيّتين: الصععععععععععععععدق والكذب، أ  ما طابق منه الواق ،  
ر ج كلّ ما انتمى  م الإنشعععععععععععاء من هذه الدا رة  لتلا   وما كان منافيا له، فأّ 

كم عليه بالصد رج الإنشاء من ر  ق أو الكذب، وهذا في مستوى التصوّر يخ 
 مكعانيعة تعبيره عن "الحقيقعة"   ذ وحعده الخبر هو المعبّر عنهعا باعتبعاره نقيا  
الخرافة والزيف. وقد كان الشععر في ميزان النقّاد القدامى أقرب  م الإنشعاء،  

صععععععععععععععر في النواحي الفنيعّة والبلانيعّ   -بعل  نّ قيمتعه  جعلع    -ة  الّ  كعادت   
"الكذب" يعني عدم مطابقة الواق ، أو بعبارة أّرى: جعل  التخييل شرطا 
من شعععععروط شععععععريتّه،  م الحدّ الّذ  أصعععععبم فيه الن ر المعبّر الوحيد عن الخبر 

  .الن رّ ، وبالتالي عن الحقيقة

قد لا نبالت  ذا ما اعتبرنا أنفسععععععنا أثناء معالجة الحضععععععور الشعععععععر  في الكتابة  
يخيّة الإسععععععععععلاميّة  زاء ما يمكن أن نطلق عليه اسععععععععععم "الخبر المنظوم"، ولا التار 

نقول هنا "الخبر الشعرّ " أو "الخبر المروّ  في قالب شعرّ "،  ذ  نّ القدامى  
قد ميّزوا بعد التنظير للشععععر بين النظم والشععععر  اسعععتنادطا  م مقولة "الذوق"  

في الشعر"، وهي من المسا ل    با ساا الّ  ارتبط  بّسألة "أساليب العرب
اد القععدامى  م  ّراج نظم العععديععد رنّ اعتبروا   الّ  حععدَت بالك ير من النقععّ
من كبار الشععععراء العرب من دا رة الشععععر، وهذا ما يتر ه م لاط ما أكّده ابن  

حسعععب    -ّلدون حين سععععى  م وضععع  حدّ للشععععر ت عر  به حقيقته الّ   
لمتقدّمين فيقول: "الشعر هو الكلام البليت المبنّي    يقف عليها لدى ا -قوله 

على الاسعتعارة وا وصعا ، المفصعرل  اجزاء متّفقة في الوزن والروّ ، مسعتقلّ  
كلّ جزء منها في نرضعععععه ومقصعععععده عمّا قبله وبعده، الجار  على أسعععععاليب  

ثمّ يشعععععععععرح ابن ّلدون ما ذكره، فيضعععععععععيف:    .(60)العرب المخصعععععععععوصعععععععععة به"
"وقولنا: الجار  على أسععععاليب العرب المخصععععوصععععة به، فصععععلٌ له  عمّا   خر  
منه على أسععععاليب العرب المعروفة، فانهّ حينتذٍ لا يكون شعععععرطا،  نّما هو كلامٌ 
ه، لا تكون للمن ور، وكذا أسععععععاليب   منظومٌ   نّ الشعععععععر له أسععععععاليب تخصععععععّ

نا في هذه  المن ور لا تك ون للشعر ]...[ و ذا الاعتبار كان الك ير من شيوّ
ة يرون أنّ نظم المتنبّي والمعرّ  ليس هو من الشعععععععععععععععر في  الصععععععععععععععنعععاععععة ا دبيعععّ

. وعلى م ل هذه ا سعععععس رّ حصعععععر الشععععععر "الحقّ" في النواحي  (61)شعععععيء"
  .الفنّية والتخييليّة، وأصبح  ك رة المعاني عيبطا شعرياّ 

أمام وضعع  حدّ الشعععر، ولكن يمكن الذهاب بالمسععألة  م ما هو    ننّا ظاهرياّ 
أبعد بتقدا اللفع على المعنى في الشعععععععععععر، ليصععععععععععبم المعنى من ّواّ  الخبر 
الن ر ، وي قصعععى الشععععر من أداء م ل هذه الوظيفة، ونقدّر أنّ  قصعععاء النقاد  

ّون  للشعععععععععععععععر الوارد في مصععععععععععععععنّفعات التعاري ، أو ا شععععععععععععععععار الّ  رواهعا المؤرّ 
 

دار الفكر، بيروت،    ،1طابن ّلععدون، عبععد الرلععان أبو زيععد ولّي الععدين، المقععدّمععة،    (60)
1419 /1998    ،591. 

وأصععحاب السععير وا ّباريوّن من دا رة "الشعععر الحقّ" والاقتصععار في النظريةّ  
النقديةّ على البلانة والفنّ والصععورة والاسععتعارة والوصععف، لا يرتبت بالمسععألة  
الفنيّة فحسععععععععععععععب، و نّما يتقاوز ذل   م تغيّر "نظام التعبير عن الحقيقة" في 

تدوين وتشعكّل المؤسعّسعات في ظلّ الفكر العربي الإسعلامي بداية من عصعر ال
بناء الدولة الّ  و ن   تتخلّ عن الشععععععععععععراء لكنّها نيّرت وظا فهم، فلم تعد  
قضعععايا "الجدّ" كالتاري  أو الدين أو السعععياسعععة من مشعععمولا،ا، بل ح صعععرت 
سععععععة "عمود الشعععععععر" في النواحي الفنيّة والجماليّة   فيما يمكن تسععععععميته: مؤسععععععّ

بر الن رّ  وحده "سععععععلطة الحقيقة"، ليصععععععبم الشعععععععر  دون نيرها  فاحتكر الخ
 بعطا له ومكمّلاط  ذا ورد ضعععععععمنه، حتّّ لتصعععععععبم العلاقة بينهما كعلاقة الفرع  
با صععععععل، وتتحوّل ال قافة العربيّة برمّتها بعد التدوين ودّوما مرحلة "العقل  
الكتابي" من ثقافة شععععععععععر  م ثقافة ّبر  ّبر يشعععععععععمل كلّ صعععععععععنو  القول  

 تأليف.والع

  (نماذج الإقرار بمنح الوزارة في الأبحاثالدعم المالي )

 النسخة العربية: 

"ر انجاز هذا البحث بدعم من برنامق منحة " الشعر العربي " ال  أطلقتها  
ال قععععافععععة في المملكععععة العربيععععة السعععععععععععععععوديععععة، و ي  الآراء الواردة تخص  وزارة 

 الوزارة "الباح ين، ولا تعبر بالضرورة عن 

 النسخة الإنجليزية  

"This research was funded by the “Arabic Poetry 

Grant” program offered by the Saudi Ministry of 

Culture. All opinions expressed herein belong to the 

researchers and do not necessarily reflect those of the 

Ministry of Culture". 

 الإفصاح والتصريحات

ليس لدى المؤلف أ  مصععععععال مالية أو نير مالية ذات   تضااااارب المصااااا :
 صععععععععععععععلة للكشععععععععععععععف عنها المؤلفون يعلنون عن عدم وجود أ  تضععععععععععععععارب في

 المصال.

يص  سعععععععععععناد الإبداع    :الوصااااااااول المفتوح  صعععععععععععة بّوجب ترّ هذه المقالة مرّ
 ( ، الذ NC BY-CC 0.4الدولي )  0.4التشععععععععععععععاركي نير كار   

بالاسعععتخدام والمشعععاركة والتعديل والتوزي  و عادة الإنتاج ا  وسعععيلة  يسعععمم
أو تنسععيق، طالما أن  تمنم الاعتماد المناسععب للمؤلف )المؤلفين( ا صععليين.  

يص المشععاع الإبداعي، ووضععم ما  ذا ر  جراء والمصععدر، قم بتوفير ر  ابت لتّر

 .   592  ابن ّلدون، المقدّمة،   (61)
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تغييرات. يتم تضعععععععععمين الصعععععععععور أو المواد ا ّرى التابعة لجهات ّارجية في 
يص المشاع الإبداعي الخا  بالمقالة،  لا  ذا تم  الإشارة   هذه المقالة في ترّ
يص المشععععاع    م ّلا  ذل  في جزء المواد.  ذا   يتم تضععععمين المادة في ترّ
الإبداعي الخا  بالمقال وكان الاسععتخدام المقصععود نير مسععموح به بّوجب 
اللوا م القانونية أو يتقاوز الاسعععععععععتخدام المسعععععععععموح به، فسعععععععععو   تاج  م  

نسعخة    الحصعول على  ذن مباشعر من صعاحب حقوق الطب  والنشعر. لعر 
يص، قم بزيارة:  من هذا التّر

https://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0 
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سعععععيرة ابن  سعععععحاق المسعععععماّة بكتاب  ابن  سعععععحاق، محمّد بن  سعععععحاق بن يسعععععار،  
د ليعععععد الله، معهعععععد    المبتعععععدأ والمبععععععث والمغعععععاز ،  قيق وتعليق محمعععععّ

 1976الدراسات وا بحاث للتعريب، الرباط،  

د البغععداد ،   ، اعتنعع  بتصععععععععععععععحيحععه  يلزه ليخت  المحبرّ ابن حبيععب، أبو جعفر محمععّ
 ت[- شتيتر، منشورات دار الآفاق الجديدة، بيروت، ]د
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